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INTRODUCCION
LA MEMORIA HISTORICA

Tenemos que matar, matar y matar, ;sabe usted? Son como animales, ;jsabe?,
y no cabe esperar que se libren del virus del bolchevismo. Al fin y al cabo,
ratas y piojos son los portadores de la peste. Ahora espero que comprenda

usted qué es lo que entendemos por regeneracion de Espaiia

Gonzalo de Aguilera

Capitan del ejército de Franco, terrateniente y amigo personal de Alfonso XIII'

La decision del levantamiento militar estaba tomada por la burguesia antes de que la derecha
perdiera las elecciones de febrero de 1936. Los tltimos meses de Gil Robles como ministro
de la Guerra prepararon al ejército para el eventual golpe de Estado, pero los planes y las
discusiones en torno a esta cuestion se remontan a 1932 y 1934. A las 4 de la mafiana del 17
de febrero de 1936, inmediatamente después de la primera vuelta electoral, Gil Robles incitd
al primer ministro en funciones, Manuel Portela Valladares, a anular los resultados de las
elecciones con su ayuda y la del Ejército. Horas mas tarde, fue el general Francisco Franco,
entonces jefe del Estado Mayor Central, quién lo presiond para que declarase el estado de
guerra con el fin de impedir el traspaso de poderes al Frente Popular.”

Cuando el golpe militar era inminente y los oficiales leales de la Unién Militar Republicana y
Antifascista (UMRA), que habian hecho acopio de toda la informacion al respecto, se
entrevistaron con Casares Quiroga —jefe del gobierno y ministro de guerra en aquel
momento— para informarle de la gravedad de la situacidn, la respuesta fue decepcionante.
Casares Quiroga afirm6 que no habia peligro de golpe militar y se negd a adoptar ninguna
medida de depuracién de los mandos facciosos, tal como exigia la UMRA.>

Para llevar a cabo sus planes la clase dominante contaba con un aparato concienzudamente
engrasado. En la lucha contra el enemigo interior, el ejército habia sido empleado con safia
para aplastar a los trabajadores y los jornaleros: en la Semana Tragica y la huelga general de
agosto de 1917; en las luchas del trienio bolchevique y bajo la dictadura de Primo de Rivera;
pero también en los seis afios republicanos de 1931 a 1936, en los que el ejército y las fuerzas
policiales siguieron bajo el control directo de mandos derechistas y se emplearon a fondo en
la represion de las huelgas, en los horribles asesinatos de campesinos en Casas Viejas, en la
persecucion de los obreros revolucionaros que siguié a la Comuna asturiana de 1934. En este
ultimo caso, el mismisimo Franco puso en practica todo un ensayo de la guerra civil,
fusilando a mas de 200 trabajadores y deteniendo a mas de 10.000.

Este aparato militar tenia asimismo una larga experiencia en el exterior, en sus actuaciones
durante las guerras coloniales, especialmente contra la poblacion marroqui. La Legion, por
ejemplo, de la cual fueron comandantes, entre otros, Millan Astray y Franco, recluté a

! Citado en Julian Casanova, La iglesia de Franco, Ed. Critica, Barcelona, 2005, p. 277.

’ Burnett Bolloten, La guerra civil espaiiola, revolucion y contrarrevolucion, Alianza Editorial, Madrid, 1995,
p. 59.
3 Julio Busquets, Juan Carlos Losada, Ruido de sables, Ed. Critica, Barcelona, 2003, p. 67.
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lumpenes para emplearlos en las razzias contra los rebeldes rifefios: “Criminales comunes,
pistoleros, veteranos de la Primera Guerra Mundial que habian sido incapaces de adaptarse a
la paz. Tanto Franco como Millan Astray plantearon la Legion como una especie de
purgatorio vital que ofreceria a los desheredados reclutas la redencion mediante el sacrifico,

la disciplina, las penalidades, la violencia y la muerte”.*

Esa brutalidad caracteristica fue usada con todos los recursos disponibles por el ejército
franquista durante la guerra civil. Eran métodos copiados de los utilizados en las guerras
africanas. En la noche del 17 de julio, cuando el golpe militar se puso en marcha, en el
protectorado de Marruecos fueron asesinadas 189 personas.” Esa mafiana aparecian los
primeros caddveres en las calles o abandonados en las playas. También comenzaria a
funcionar el campo de concentraciéon de Zeluan. En Canarias, el nimero de asesinados es
desconocido, ya que los militares no tuvieron empacho en arrojar los cadaveres al océano.

El 18 y 19 de julio de 1936, la respuesta de miles de trabajadores en Barcelona y Madrid, y
en una mayoria de grandes ciudades, abort6 los planes de un rapido triunfo del golpe. A partir
de ese momento, el ejército sublevado inicid una sangrienta politica de conquista y
exterminio que puede caracterizarse de auténtico genocidio. No so6lo eliminaba a los cargos
civiles y militares contrarios al golpe o a los dirigentes de los partidos politicos adheridos al
Frente Popular o de los sindicatos, sino a todo aquel obrero o campesino cuyo asesinato
pudiera servir de escarmiento.

El objetivo de los militares y los fascistas que actuaron como tropas de limpieza en la
retaguardia era sembrar un terror masivo. Habia que dar a las masas una leccion inolvidable.
Los sublevados necesitaban aplastar su voluntad de lucha, y asesinar a decenas de miles era
la mejor manera de que no se atrevieran a exigir sus derechos nunca mas. La mecanica de
esta politica de exterminio era aterradora. S6lo en agosto de 1936, 584 personas fueron
asesinadas en la ciudad de Sevilla y 1.084 en la provincia de Huelva (4.658 en todo ese afio).®
En la ciudad de Zaragoza, los datos hablan de 2.598 victimas registradas durante 1936.” Paul
Preston da una cifra general de asesinados por la represion franquista durante la guerra de
180.000 personas,® a las que habria que sumar las bajas en el frente y los civiles muertos en
acciones militares como los bombardeos (294 en el de Gernika y 300 en el de Alicante).

El general Yagiie, autor de la masacre de Badajoz, le hablé muy claro al periodista
norteamericano John Thompson Whitaker: “Claro que los fusilamos. ;Qué esperaba?
(Suponia que iba a llevar 4.000 rojos conmigo mientras mi columna avanzaba contrarreloj?
(Suponia que iba a dejarles sueltos a mi espalda y dejar que volvieran a edificar una Badajoz
roja?”.9 La represion franquista no fue un acto de “descontrol” o una “tragedia inevitable
causada por la locura de la guerra”, como algunos apologistas del franquismo sefialan, sino
una accion planificada y organizada sistematicamente con objetivos bien definidos. No es
casualidad que numerosos historiadores opinen que el mismisimo Hitler se inspir6 en la
represion franquista a la hora de lanzar la “guerra total” durante la Segunda Guerra Mundial.

Existen numerosos relatos sobre la brutal represion fascista. En muchos pueblos dejaron
expuestos los cadaveres para que los vecinos se horrorizaran. La tristemente célebre matanza
de Badajoz, donde segun la cifra dada por el propio Yagiie se aniquild al 10% de la poblacion

* Isaias Lafuente, Esclavos por la patria, Temas de Hoy, Madrid, 2004, p. 205.

> Francisco Espinosa, “Julio de 1936. Golpe militar y plan de exterminio”, en Morir, matar, sobrevivir. La
violencia en la dictadura de Franco, Ed. Critica, Barcelona, 2004, p. 62.

% Francisco Espinosa, op. cit., p. 87.

7 Julian Casanova, op. cit., p. 99.

8 Paul Preston, The Spanish Civil War. Reaction, revolution & revenge, Harper Perennial, London, 2006, p. 202.
? John T. Whitaker, We cannot escape history, Macmillan, New York, 1943, p. 113.

6



de la ciudad extremefia, es el ejemplo mas claro. Este es el relato de un muchacho que
entonces tenia 15 afios: “M4s tarde nos pasaron a la plaza de toros y nos alojaron en unos
pasadizos que habia por debajo de las gradas y que no habia mas luz que la que dejaba pasar
por las ranuras o arpilleras que habia en las murallas (...) Nosotros, de la familia, nos
encontrabamos alli mi padre, mi hermano y yo (...) Al dia siguiente empezaron los
fusilamientos. El sistema que tenian era el siguiente: entraban por la puerta que daba al ruedo
de la plaza un cabo bajito de la Legion y pistola en mano y cojeando porque tenia el pantalon
ensangrentado como de estar herido. Este sefior contaba hasta veinte, los sacaba al ruedo,
donde ya esperaban los guardias civiles que componian el piquete de ejecucion (...) Una vez
fusilados llamaban a algunos de los que alli se encontraban para que cargaran los muertos en
una camionetilla chica y se los llevaban creo que al cementerio. Cuando la camioneta
regresaba, contaban otros veinte, que se conoce que era la carga del vehiculo o no podia con

mas, y asi todo el dia o dias”."’

Otro periodista, esta vez portugués, Mario Neves, también dejo por escrito sus impresiones,
dandonos una idea precisa de la magnitud de la masacre: “Hace diez horas que la hoguera
arde. Un horrible hedor penetra por nuestras fosas nasales, hasta el punto que casi nos
revuelve el estdmago. De vez en cuando se oye una especie de crepitar siniestro de madera
(...) Al fondo (...), sobre una superficie de mas de cuarenta metros, mas de trescientos
cadaveres, en su mayoria carbonizados. Algunos cuerpos, colocados precipitadamente, estan
totalmente negros, pero hay otros cuyos brazos o piernas han escapado a las llamas
provocadas por la gasolina derramada sobre ellos. El sacerdote que nos acompaina comprende
que el espectadculo nos desagrada y trata de explicarnos: ‘Merecian esto. Ademas, es una
medida de higiene indispensable’...”."!

Desde el primer momento, la Iglesia catdlica fue un firme apoyo de los militares y los
fascistas. Si el cardenal Goma, primado de Espafia, caracterizaba el alzamiento como
“providencial” y la guerra como “plebiscito armado”'?, otro obispo, Pla y Denial, en su carta
pastoral Las dos ciudades, calificé la insurreccion fascista de “cruzada”. La complicidad fue
absoluta, también en las ejecuciones sumarias. Como relata el sacerdote Gumersindo de
Estella: “Como sacerdote y como cristiano sentia repugnancia ante tan numerosos asesinatos
y no podia aprobarlos (...) Mi actitud contrastaba vivamente con la de otros religiosos,
incluso superiores mios, que se entregaban a un regocijo extraordinario y no sélo aprobaban
cuanto ocurria, sino aplaudian y prorrumpian en vivas con frecuencia”.'® Sus memorias estan
llenas de estremecedores relatos que describen ese “regocijo”.

A la represion fascista no escaparon las mujeres. No habia distincién entre una mujer roja o
una mujer casada con un rojo, aunque hubiera demostrado su beatitud. Algunas fueron
asesinadas para arrancar confesiones a sus maridos o por haber bordado, en su dia, una
bandera republicana para el pueblo. Si el terror buscaba dar un escarmiento, con las mujeres
el escarmiento tenia que ser mayusculo: las rojas habian osado cuestionar el papel que la
reaccion y la “tradicion” les tenian reservado, habian tratado de elevarse por encima del
machismo, la ignorancia y la supersticion. Los fascistas no lo podian tolerar, necesitaban que
la mujer volviera a su estado de sumision y postracion.

Las que no fueron asesinadas sufrieron un calvario especialmente doloroso. No so6lo se las
violaba, como ocurrié en miles de ocasiones, sino que se les rapaba la cabeza, para que
quedaran claramente identificadas y humilladas, y se les obligaba a tomar purgantes que las

' Francisco Pilo Ortiz, Ellos lo vivieron, edicién del autor, Badajoz, 2001, p. 138.
"' Mério Neves, La matanza de Badajoz, Ed. Regional de Extremadura, 1986, p. 60.
12 Julian Casanova, op. cit., p. 49.

"> Gumersindo de Estella, Fusilados en Zaragoza. 1936-1939. Tres aiios de asistencia espiritual a los reos, Mira
editores, Zaragoza, 2003.



“purificaran” después de tanto pecado. Estas practicas se convirtieron en habituales. Con la
complicidad del clero, miles de mujeres fueron ademas obligadas a prostituirse a cambio de
favores o vanas promesas de perdon a familiares detenidos. La desesperacion llevaba a estas
mujeres a someterse a cualquier cosa para tratar de salvar a su hijo, su marido o su hermano.
Muchas veces estas vejaciones no servian para nada porque su ser querido ya habia sido
asesinado.

Ni siquiera los nifios se salvaron. Citamos dos ejemplos de menores: “el de Carmelo Blanco
Zambrano, de 16 afios, a quien asesinaron en Fuente de Maestre (Badajoz) ‘porque se trajo un
pito y un balon en el saqueo de la casa de los sefioritos’, y el de Juan Manuel Martinez Baez,
de 14 afios, asesinado en Ribera del Fresno (Badajoz) porque ‘se enemist6 con otro chico mas

o menos de su misma edad, al parecer hijo de un importante personaje”.'*

El vil interés monetario también jugd un papel en la represion, en la llamada desamortizacion
de bienes marxistas. Aunque la mayoria de los asesinados eran gente muy humilde, se
produjo un robo sistematico de sus propiedades y ahorros, por pequefios que fueran, no sélo
de los individuos particulares, sino también de las organizaciones de izquierdas. Un expolio
del que se beneficiaron, sobre todo, los terratenientes de toda la vida y los dirigentes de
Falange, que utilizarian su nueva posicion politica para amasar grandes fortunas y convertirse
€n nuevos ricos.

No se puede entender toda esta ferocidad sin enmarcarla dentro de un profundo odio de
clases. Terratenientes, empresarios, falangistas, sacerdotes... utilizaron la represion, el
asesinato y las carceles para saldar las cuentas pendientes con quienes les habian hecho frente
en los anos anteriores. A los jornaleros detenidos, cuando estaban a punto de ser ejecutados,
era comun insultarlos: “jPreparaos, que os vamos a dar la reforma agraria!”, en referencia al
trozo de tierra donde arrojarian su cadaver. Este odio no finaliz6 con la victoria militar de
Franco. Las dos Esparias, la de los vencedores y la de los vencidos, existieron durante los
cuarenta anos de dictadura.

CUARENTA ANOS DE BARBARIE

Tras el 1 de abril de 1939, “desarmado y cautivo el ejército rojo”, lo peor estaba por llegar.
Para empezar, hay que recordar el desastre econémico en que se sumid la inmensa mayoria
de la poblacion. Para las penurias econdmicas también habia dos Espafias, y fueron las
familias obreras las que sufrieron las penalidades de la posguerra. En los primeros afos de la
dictadura franquista, el hambre se extendi6 por pueblos y ciudades. La renta nacional
retrocedid a niveles de 1914 y casi 200 localidades situadas a lo largo de los frentes estaban
reducidas a escombros, por lo que cuatro millones de personas no tenian hogar. Ademas, las
enfermedades se convertian en plagas: morian 30.000 personas al afio de tuberculosis. La
inflacion era galopante, lo que deterioraba atin més el ya de por si bajo poder adquisitivo de
los trabajadores.”” Segtn el historiador pro-franquista Ricardo de la Cierva, unas 30.000
personas murieron de hambre entre 1939 y 1945. Otros historiadores, al incluir también las
muertes %rovocadas por la desnutricion, elevan la cifra a 200.000, sin duda mas cercana a la
realidad.

' Francisco Espinosa, op. cit., p. 87.
'3 Isaias Lafuente, op. cit., pp 23-26.

' En esta atmosfera, la corrupcion y el mercado negro —el famoso estraperlo— arruinaron ain mas a las
familias obreras mientras que otros, incluido la burocracia falangista, se hacian de oro: “El sistema instaurado
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Pero al régimen franquista no le bastaba con la victoria, necesitaba masacrar a los vencidos,
aplastarlos para que nunca mas se levantaran. Julidn Casanova relata asi la hecatombe que
continuo al fin de la guerra: “No menos de 50.000 personas fueron ejecutadas en los diez
afios que siguieron al final oficial de la guerra el primero de abril de 1939, después de haber
asesinado ya alrededor de 100.000 ‘rojos’ durante la contienda. Medio millon de presos se
amontonaban en las prisiones y campos de concentracion en 1939. La tragedia y el éxodo
dejaron huella. La ‘retirada’, como se conocid a ese gran exilio de 1939, llevé a Francia a
unos 450.000 refugiados en el primer trimestre de ese ano, de los cuales 170.000 eran
mujeres, nifios y ancianos. Unos 200.000 volvieron en los meses siguientes para continuar su
calvario en las cérceles de la dictadura franquista (...) Los asesinatos arbitrarios, los ‘paseos’
y la ley de Fugas se mezclaron con la violencia institucionalizada y ‘legalizada’ por el nuevo

Estado”.!”

S6lo en Catalunya, tras la conquista militar se celebraron 111.000 consejos de guerra.'® Entre
1936 y 1947 funcionaron 190 campos de concentraciéon a imagen y semejanza de los
alemanes. El campo de Miranda del Ebro, el que mas tiempo estuvo en funcionamiento, llego
a alojar a 80.000 personas, entre ellos a 15.000 extranjeros que huian de los nazis."

Por establecer algunas comparaciones, ese minimo de 50.000 ejecutados —que numerosos
historiadores elevan a 90.000 o incluso a mas de cien mil*>— supera con creces la suma de
las bajas sufridas por el ejército espafiol en todas las guerras libradas durante el siglo XIX y
XX en Marruecos, Cuba, Filipinas y contra los EEUU. El historiador Edward Malefakis tiene
que reconocer que esa cifra teorica de 50.000 muertes es veinte veces mayor que los 2.500
fascistas ajusticiados en Paracuellos del Jarama —el ejemplo que siempre utilizan los
defensores del franquismo para equiparar a victimas con verdugos— y 151 veces mas que los
330 muertos acaecidos durante los primeros meses de gobierno del Frente Popular, que,
segtn los franquistas, fueron meses de “caos rojo” que justificaron la sublevacién militar.*’
Los datos lo demuestran: el objetivo del Estado franquista era institucionalizar el resultado de
la guerra, perpetuar la venganza de la clase dominante para que el recuerdo de la derrota
deprimiera a las nuevas generaciones. El miedo y el terror del Estado eran fundamentales
para evitar futuros desafios de la clase obrera.

Durante la guerra civil, utilizando los prejuicios religiosos alimentados por la Iglesia y las
incoherencias y debilidades de la propia Republica, el bando fascista habia logrado agrupar a
muchos pequefios propietarios y campesinos politicamente atrasados. Terminada la guerra, la
“Nueva Espafia” capitalista y dictatorial no podia garantizar las demagogicas promesas
falangistas. La represion y el terror se convertian en sostén fundamental de la dictadura.

beneficio sobre todo a los grandes propietarios, que obtuvieron prebendas y lograron especular con los bienes.
La aparicion del mercado negro no constituyd ni mucho menos una practica esporadica o residual, sino que
probablemente por sus circuitos se produjo un volumen de transacciones superior incluso al cauce oficial. (...)
La necesidad de adquirir productos a la vez necesarios y escasos coincidia con las ansias especulativas de unos
pocos bien situados en el entramado econdémico, acrecentadas si cabe por la inoperancia de la intervencion
estatal. Delinquir era relativamente sencillo y, ademas, la recuperacion de lo invertido estaba garantizada con
creces. La participacion en las operaciones especuladoras venia de la mano de los poderes locales, asi como de
numerosos funcionarios encargados de gestionar los productos recabados. Con estos ingredientes, dificilmente
el Gobierno iba a tomar decisiones que afectaran a sus propios socios”. Pablo Gil, La noche de los generales,
Ediciones B, 2004, p. 214.

'7 Julian Casanova, “Una dictadura de cuarenta afios”, en Morir, matar, sobrevivir..., p. 8.
'8 El Pais, 14/09/08.
' El Pais, 14/03/10.

20 E1 historiador Santos Julia, basandose en estudios realizados en 36 provincias, eleva la cifra a un minimo de
90.000. El Pais, 13/08/06.

! “Lo que falta para terminar la Guerra Civil”, en EI Pais, 31/12/06.
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Las leyes se adaptaron para crear una red de espionaje masivo que alimentara un clima de
terror constante. Asi, el instructor solicitaba informes sobre el acusado al alcalde, al jefe local
de la Falange —muchas veces la misma persona—, al parroco y al comandante de la Guardia
Civil, convirtiendo a estos personajes en los oidos y los ojos del régimen, una legion de
chivatos que se entregaron con entusiasmo a la tarea. La Iglesia, cuyo premio fue recuperar
todos sus privilegios, asumia plenamente su papel de “policia espiritual” de los tiempos de la
Inquisicion: “Los sacerdotes rebasaron ampliamente aquello que les pedian y se esmeraron en
hacer exhaustiva relacion de todas aquellas circunstancias que, basadas en hechos o rumores,
pudieran agravar la situacion de los acusados”.**

En los informes se tenian que describir los antecedentes politicos y sociales del acusado,
anteriores y posteriores al 18 de julio de 1936,” es decir, las leyes represivas eran
retroactivas. Asi, la ley de Responsabilidades Politicas de 1939 declaraba “la responsabilidad
politica de las personas, tanto juridicas como fisicas” que desde el 1 de octubre de 1934
“contribuyeron a crear o a agravar la subversion de todo orden” y a partir del 18 de julio de
1936 “se hayan opuesto o se opongan al Movimiento Nacional con actos concretos o con

pasividad grave”.*!

Aunque legalmente nadie podia ser retenido sin cargos durante mas de 72 horas, las
autoridades se saltaban la legislacion sin ninglin escrupulo y los acusados permanecian dias y
dias en las comisarias, sometidos a brutales palizas. Cientos de presos fueron torturados y
apaleados hasta la muerte; otros fueron directamente “paseados”.

Por supuesto, los chivatos eran premiados. En tiempos de miseria y hambre, se les
garantizaba un puesto de trabajo, unos ingresos regulares o el perdon para algin familiar
detenido. Era una manera que tenia el régimen de ampliar su base social: al implicarles en
todas las injusticias imaginables, los fascistas lograban que estos individuos cerraran filas con
el gobierno para evitar el regreso de los vencidos. Claro esta que de las desgracias ajenas
siempre hubo quienes trataron de aprovecharse. Numerosos cargos policiales y militantes
falangistas les pedian dinero a sus victimas o las chantajeaban.

En este régimen policiaco, se daba rienda suelta a los sectores mas putrefactos de la sociedad,
a verdaderos psicOpatas que gozaban con sadismo de su labor. El religioso Gumersindo de
Estella también relata como muchos de sus colegas disfrutaban durante las torturas; sentian
un “placer inconfesable”, era “consolador”, lo encontraban “edificante”. “Decididos a poner
su religion en todas partes —escribe Juan de Iturralde—, la pusieron también en la boca de
sus victimas, obligandoles a gritar {Viva Espafa! jViva Cristo Rey!”.*’

De hecho, una de las primeras medidas adoptadas por Franco nada mas finalizar la guerra fue
vaciar las carceles republicanas para reclutar a toda la escoria social que se adscribiera al
Movimiento: “Se entenderdn no delictivos los hechos que hubieran sido objeto de
procedimiento criminal por haberse calificado como constitutivos de cualquiera de los delitos
contra la Constitucion, contra el orden publico, infraccion de leyes de tenencia de armas y
explosivos, homicidios, lesiones, dafios, amenazas y coacciones, y de cuantos con los mismos
guarden conexion, ejecutados desde el 14 de abril de 1931 hasta el 18 de julio de 1936, por
personas de las que conste de modo cierto su ideologia coincidente con el Movimiento
Nacional y siempre que aquellos hechos, por su motivacion politico-social, pudieran

22 Cita de Contxita Mir en Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 293.
> Julian Casanova, Una dictadura de cuarenta afios, p. 23.
* Ibid., p. 21.

* Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 147.

10



estimarse como protesta contra el sentido antipatico de las organizaciones y gobierno que por

su conducta justificaron el Alzamiento”.®

El Estado franquista se construyd con estos ladrillos, incluida por supuesto la jefatura del
Estado: “ignoraban la sencillez con la que Franco despachaba las sentencias de muerte, el
tristemente famoso ‘enterado’ del Generalisimo, contado posteriormente por ilustres
vencedores como Ramoén Serrano Sufier o Pedro Sainz Rodriguez con la gracia y la
impunidad que proporciona el paso del tiempo. (...) Alli estaba a menudo, con su Caudillo, el
capellan José Maria Bulart, que se permitia la licencia de bromear sobre el asunto: ‘;Qué?
(Enterrado?’. Al bueno y catdlico de Bulart le llegaban muchas cartas de peticion de

clemencia, pero €l tenia por costumbre arrojarlas a la papelera”.27

Otro capitulo de este horror lo constituian los presos politicos. Segiin Antonio Miguel Bernal,
solo entre 1939 y 1943 hubo mas de 550.000 presos. Entre 1939 y 1940, en la prision Modelo
de Valencia se hacinaban 15.000 prisioneros, aunque su capacidad era de 528 reclusos, y la
de Barcelona, abarrotada con 10.000 presos, fue ampliada con un correccional abandonado y
las naves de una fabrica de Poblenou.”® Mucho peores eran las condiciones de las carceles
femeninas: la de Las Ventas, en Madrid, con capacidad para 500, albergaba a 8.000 presas; la
de Las Corts, en Barcelona, construida para 100, recluia a 2.000 mujeres.

Con unas carceles abarrotadas, como reconocia el propio gobierno, ;por qué no usar a todos
esos ‘rojos’ como esclavos en trabajos forzados? Ademads era imposible fusilarlos a todos. Si
el 1 de enero de 1939 tan s6lo se empleaban 300 reclusos en estos menesteres, a finales de
afo ya eran cerca de 13.000. Y doce meses después, en enero de 1941, ascendian a 103.369,
de los cuales unas 10.000 eran mujeres.”’ Esta practica, tras un periodo de “boom” que dur6
hasta los afios 50, se mantendria hasta 1970. Al parecer fue el propio Franco el que ideo lo
que Isaias Lafuente denomina “la primera empresa de trabajo temporal que se implant6 en
Espaiia”.’® El jesuita José Antonio Pérez del Pulgar dio forma al tinglado, organizando el
llamado Sistema de Redencion de Penas. Una vez mads, la Iglesia proporcionaba una
cobertura espiritual a las brutalidades del fascismo; en este caso, la “redencion”. Pérez del
Pulgar publicé en enero de 1939 el documento La solucion que da Espania al problema de
sus presos politicos, donde explica: “Es muy justo que los presos contribuyan con su trabajo
a la reparacion de los dafios a los que contribuyeron con su cooperacion a la rebelion
marxista”.’' La mecénica era sencilla, los presos, desesperados por abandonar las carceles
franquistas y dejar atras las torturas, o simplemente para poder enviar algo de ayuda a sus
familiares que se morian de hambre, trabajaban de sol a sol a cambio de la promesa de la
reduccion de la condena y 50 céntimos al dia, 2 pesetas mas si tenian mujer y otra por cada
hijo menor de 15 afios, cuando el salario normal estaba entre las 10 y las 14 pesetas diarias.*

El Estado se otorgaba el privilegio de emplear esta mano de obra cuando y como considerase
oportuno, sobre todo para cubrir la demanda en oficios cualificados. La mayor parte de las
tareas de reconstruccion la llevaron a cabo los presos antifranquistas: pantanos, puentes, vias
férreas, minas (sobre todo las de carbon de Asturias y Leon); por supuesto los “monumentos”
para glorificar la victoria fascista en la guerra civil, como el Valle de los Caidos, en donde en
torno a 6.000 presos construyeron la futura tumba del dictador en unas condiciones laborales

% Decreto del 23 de septiembre de 1939, citado en Isaias Lafuente, Esclavos por la patria, p. 28.
27 Julian Casanova, Una dictadura de cuarenta arios, p. 21.

* Ibid., p. 24.

% Isaias Lafuente, Esclavos por la patria., p. 36.

0 Ibid., p. 35.

3 Ibid., p. 39.

32 Ibid., p. 43.
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espantosas: segun cifras oficiales, ocho de cada cien presos resultaron accidentados. Franco
tenia prisa por acabar su monumento.”

Miles de estos esclavos fueron entregados a empresarios privados, para garantizarles
suficiente mano de obra, més sumisa que los trabajadores libres y de la que ademas se podia
extraer mas plusvalia: Sociedad Babcock&Wilcox de Bilbao, Sociedad Maquinista y
Fundiciones del Ebro de Zaragoza, Mugica, Arellano y Cia. de Pamplona, la trefileria de
Gijon, Plasencia de Armas, Asland de Cordoba, Sociedad Portland Iberia y un largo etcétera.
Sin olvidar los talleres penitenciarios donde los presos fabricaban desde mantas hasta
aparatos de radio. Por ejemplo, el taller penitenciario de Ocafia (Toledo) lleg6 a producir
todos los afios 40.000 maletas y el de Novelda (Alicante), 120.000 escobas.

Algunas de las obras mas importantes de esos afios fueron levantadas fundamentalmente con
mano de obra esclava, como la reconstruccion de Belchite, el canal del Guadalquivir
(conocido popularmente como ‘el canal de los presos”), el embalse de Benagéber (Valencia),
las lineas ferroviarias Madrid-Galicia o la inconclusa Santander-Mediterraneo, el madrilefio
puente de Praga y la urbanizacion de la ribera del Manzanares, asi como numerosas iglesias y
conventos. La ultima obra donde se empled mano de obra esclava fue la construccion, en
1970, del residencial de lujo Mirasierra, en las afueras de Madrid, por el industrial José
Banus, que también habia construido con esclavos la carretera de acceso al Valle de los
Caidos, entre muchas otras.

Los testimonios de estos esclavos son espeluznantes: “Alli no habia méaquinas, so6lo el pico, la
pala y nuestras manos. Se formaban equipos de 50 6 60 hombres. Un grupo picaba, el otro
sacaba la tierra y la depositaba en capazos de 8 6 10 kilos. El resto formaba una cadena de 50
0 60 metros para depositar la tierra en los margenes del canal que estdbamos construyendo Y,
salvo para comer, no pardbamos ni un instante durante doce o catorce horas diarias. Si tenias
que hacer las necesidades, la cadena se estiraba, pero no se paraba ni un segundo el

trabajo”.*

En su libro Esclavos por la patria, Isaias Lafuente trata de cuantificar los tremendos
beneficios que consiguio el Estado franquista con esta mano de obra: “En diez afios apenas se
habia pagado a los presos republicanos un tercio de lo que gracias a su trabajo forzado habian
generado solo en los primeros cuatro afios y medio de implantacion del sistema. El resto fue
confiscado directamente por el régimen”. Tomando cifras oficiales sobre jornadas trabajadas
y salarios, el historiador calcula que el régimen obtuvo 612 millones de euros s6lo con los
salarios ahorrados.

Realmente todo el Estado espafiol se habia convertido en una monstruosa cércel. En las
nacionalidades oprimidas, vascos, catalanes y gallegos lo fueron aun mas, acusados de
separatismo. José¢ Maria de Areilza, alcalde de Bilbao tras la conquista franquista, expresé
nitidamente la vision del régimen sobre la cuestion nacional: “Que quede esto bien claro:
Bilbao, conquistado por las armas. Nada de pactos y agradecimientos pdstumos. Ley de
guerra, dura, viril, inexorable. Ha habido, jvaya que si ha habido!, vencedores y vencidos. Ha
triunfado la Espafia una, grande y libre; es decir, la Espana de la Falange Tradicionalista. Ha
caido vencida, aniquilada para siempre, esa horrible pesadilla siniestra y atroz que se llamaba
Euskadi y que era una resultante del socialismo prietista, de un lado, y de la imbecilidad
vizcaitarra, por otro (...) Vizcaya es otra vez un trozo de Espafia por pura y simple conquista

militar”.>

3 Ibid., p. 123.
3 Ibid., p. 144.
3> J. M. Lorenzo Espinosa, Un pueblo en marcha, Ed. Gite-Ipes, 2004, p. 261.
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Eloy Val del Olmo explica como la represion franquista se cebd con las naciones oprimidas:
“La obsesion de la burguesia centralista contra el separatismo nacionalista encontré su
medida en la actuacion de la dictadura. El uso publico y escrito del euskera fue prohibido y
cualquier manifestacion cultural propia, castigada con safia. La ensefianza de la lengua, la
tradicion y el arte vasco y catalan era una tarea clandestina. Todas las conquistas de la
autonomia fueron suprimidas. En Gernika, ciudad simbolo machacada por las bombas
fascistas, el alcalde envid el 2 de noviembre de 1949 un requerimiento a ‘familiares y
propietarios de tumbas o panteones donde figuran inscripciones en vascuence para que sean
retiradas las losas y sustituidas las citadas inscripciones por otras en castellano’. (...) La
persecucion del euskera llevo a la promulgaciones de leyes especificas que multaban a quien
lo utilizase en lugares publicos e incluso se prohibi6 utilizar nombres vascos en el Registro
Civil”.*

No podemos concluir este apartado sin referirnos a otras victimas del franquismo, los hijos de
los rojos. Los nifios acompafiaban a sus madres a prision y, cuando cumplian cuatro afios, si
sobrevivian a las duras condiciones carcelarias, eran separados de sus madres y entregados a
centros religiosos. En 1943, el niimero de hijos de presos tutelados por el Estado era de
12.043, la mayoria nifias.®’” Sin duda, como sucederia mas tarde en las dictaduras del Cono
Sur latinoamericano, también los mandos fascistas robaron nifios a las familias vencidas.
Poco a poco van saliendo datos al respecto.

La educacion, o mejor dicho, la “des-educacion” de los nifos, hijos de rojos, fue otro
elemento represivo que en muchas ocasiones se pasa por alto. Todos los avances del sistema
educativo republicano se fueron rdpidamente al traste. Para empezar, los maestros
republicanos fueron uno de los sectores mas perseguidos. “Que no quede maestro vivo”,
decian los requetés en Navarra.”® El periddico falangista de Zaragoza Amanecer era
contundente: “para los poetas prefnados, los fildsofos henchidos y los jovenes maestros y
demas parientes, no podemos tener mas que como en el romance clasico: un fraile que los

confiese y un arcabuz que los mate”.*

El cuerpo magisterial fue profundamente purgado para eliminar a los profesores de izquierdas
o con simpatias republicanas. Mas de 50.000 fueron sometidos a expedientes de depuracion®
y sustituidos por mutilados de guerra y familiares de fascistas muertos, todos ellos de
“inquebrantable adhesion a los principios del glorioso Movimiento Nacional”. La Iglesia jugo
un papel crucial a la hora de purgar a los maestros. Por ejemplo, la circular que la Comisioén
Depuradora del Magisterio de Burgos envid para analizar a los maestros hacia las siguientes
preguntas: “;Se mezclé en asuntos de obreros o del campo? ;Cantd con los niflos La
Internacional o algin otro himno parecido? ;Saludaron los nifios con puifios en alto?”. Las
respuestas de los sacerdotes tampoco tienen desperdicio: “malo, muy malo, muy malo,
socialista”, otro practica “el maltusianismo*' maés repugnante y contrario a las ley natural y
divina”, otro tiene “aficion a las peliculas rusas”... El parroco de Calamocha (Teruel), a la
hora de evaluar a un maestro de Badalona, fue el mas conciso: “fusilable”.*

3% Eloy Val del Olmo, Euskal Herria y el socialismo, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2005, p.
160.

*" El Pais, 24/12/08.

3 Cita de Marino Ayerra en Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 154.
39 Amanecer, 13/3/1937.

%0 Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 156.

1 Con o del “maltusianismo”, los curas se referian al control de la natalidad, el uso de métodos anticonceptivos
o la educacion sexual.

* Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 158.

13



Tras matar maestros y quemar libros, asi era la educacion que le daban a los nifios: “El Santo
Evangelio serd leido con frecuencia y todos los sédbados serd explicado el de la Dominica
siguiente (...) Cantos populares, himnos patrioticos, biografias de héroes y santos, lectura de
periddicos (...) todo esto debe hacerse en las escuelas (...) Se arriara la bandera de la Patria
todos los dias, procurando rodear el acto de maxima solemnidad, mientras los nifios cantan
himnos patriéticos. El retrato del Caudillo presidira la educacién de futuros ciudadanos”.** El
ministro de Educacion franquista José¢ Ibafiez Martin, en el cargo de 1939 a 1951,
consideraba que el problema fundamental de la educacion espafiola era: “;Como podra
formar el alma del nifio un maestro que no sepa rezar?”,** por lo que entreg6 la educacién a la
Iglesia catolica, que recibid suculentas subvenciones y ayudas de todo tipo, mientras que la
media de la inversion estatal en la ensefianza durante el franquismo fue seis veces menor a la
de los demas paises de Europa Occidental,” acumulandose un atraso historico que aun
padecemos. Toda una generacion de hombres y, en especial, mujeres padecieron un sistema
educativo barbaro que los condend a la ignorancia.

FRANCO MURIO, PERO SIGUIO MATANDO

Toda la historia muestra que es imposible mantener encadenado al
proletariado con la ayuda solamente del aparato policiaco. Es cierto
que la experiencia de Italia muestra que la herencia psicologica de la
enorme catastrofe experimentada se conserva entre la clase obrera
mucho mas tiempo que la correlacion de fuerzas que engendro la
catastrofe. Pero la inercia psicologica de la derrota no es mas que un
precario sostén. Se puede desmoronar de un solo golpe bajo el impacto
de una potente convulsion.

Leon Trotsky, Bonapartismo y fascismo®

Tan pronto como en la década de los 50, el movimiento obrero, derrotado en la guerra civil y
desilusionado cuando, tras la Segunda Guerra Mundial, la prometida ayuda de las
democracias occidentales para derrotar la dictadura no llegd, comienza a levantar la cabeza.
Ni siquiera todo el terror desplegado por el franquismo pudo evitar las primeras huelgas y las
incipientes acciones sindicales, como las de las comisiones obreras en las minas asturianas.
Sera precisamente el movimiento obrero quien derrote a la dictadura en la década de los 70, a
pesar de que el caudillo se muriera creyendo dejar todo atado y bien atado.

Hay la creencia generalizada de que la represion del régimen se suavizo tras los afios
inmediatos de la posguerra. Desde luego, la dictadura tratd de lavarse la cara después de la
derrota de Alemania e Italia en la Segunda Guerra Mundial, pero esto no significa que se
ablandara. Ciertamente la magnitud de la persecucion en los afios 40 daba poco margen de
maniobra. Todo aquel al que pudiera achacarsele alguna accion en los afios de la Republica o

# EI Noticiero de Zaragoza, 09/03/38.
* Julian Casanova, La iglesia de Franco, p. 58.

4 Sindicato de Estudiantes. 20 afios de historia, 20 afios de lucha. FUNDACION FEDERICO ENGELS,
Madrid, 2006, p. 113.

% Leon Trotsky, La lucha contra el fascismo, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2004, p- 392.

14



en la guerra civil ya habia sido sin duda purgado, bien asesinado, encarcelado o exiliado.
Pero la represion continuaria.

Aunque las leyes fueron modificindose con el paso del tiempo, siempre mantuvieron su
carga represiva. Por ejemplo, el Tribunal de Orden Publico, que en 1963 asumid las
competencias del Tribunal Especial de la ley de Represion de la Masoneria y el Comunismo
de 1940, se mantuvo operativo una vez muerto Franco, hasta enero de 1977. De hecho, el
60% de sus procedimientos se concentran precisamente en sus Ultimos tres afos de existencia
(1974-1977), coincidiendo con el auge de la lucha obrera contra la dictadura y sus
herederos.”” En 1961, 15.202 presos politicos llenaban las carceles franquistas.*® En 1969,
solo en Euskal Herria habia 1.953 presos politicos y 150 refugiados, y otras 890 personas
habian sufrido persecucion y malos tratos, de ellos 350 con heridas de primer grado.”’

En todo caso, fue una represion diferente. La represion de la posguerra fue un exterminio
sistematico por parte de los vencedores ante un movimiento obrero arrodillado por la derrota.
A partir de finales de los afios 50, la represion gubernamental fue, cada vez mas, la accion de
un régimen al que solo le quedaba desaparecer. Los asesinatos y torturas en la posguerra
inmediata sembraban el terror; ahora, la represion provocaba sobre todo la incorporacion de
nuevas capas a la lucha y el recrudecimiento de la movilizacion obrera y estudiantil. Las
causas penales como el proceso de Burgos, el proceso 1001 (contra la direccion clandestina
de Comisiones Obreras) o contra los oficiales de la Union Militar Democratica, las
encarcelaciones y las manifestaciones disueltas a tiros (como la de la Bazan de Ferrol el 10
de marzo de 1972, en la que murieron dos trabajadores del astillero) e incluso los ultimos
fusilamientos de la dictadura (el 27 de septiembre de 1975, a menos de dos meses de la
muerte del dictador)’® no lograron cortar el ascendente movimiento de masas.

Uno de los puntos algidos de esa represion fue, ya con el dictador muerto, el ano 1976. El 3
de marzo en Vitoria, después de 54 dias de huelgas y de incipientes embriones de poder
obrero, las comisiones representativas de los trabajadores de las fabricas en lucha, la policia
cargo con fuego real contra la asamblea general convocada en la iglesia de San Francisco. En
total murieron cinco obreros y otros cien resultaron heridos de bala. Las declaraciones de los
testigos y las transmisiones por radio de la misma policia son concluyentes: tenian 6rdenes de
masacrar a los obreros y fueron felicitados por ello. Este es un extracto de esas
conversaciones grabadas entre policias:

“—¢Qué tal esta el asunto ahora por ahi? Cambio.

“—Te puedes imaginar; después de tirar igual mil, mil tiros pues y romper toda la iglesia de
San Francisco, pues ya me contards como esta toda la calle y esta todo. Cambio.

“—Muchas gracias, jeh? Y buen servicio, Bueno espera un momentito por ahi a ver si os
podéis dirigir de un momento al punto cero. Cambio.

“—(...) en la plaza de Salinas y hemos contribuido a la paliza mas grande de la historia.
Cambio.

“—De acuerdo, de acuerdo. Cambio.

#7 Jordi Rosich, “La dictadura de Franco. Esbozo historico de un periodo negro de la historia espafiola”, en EI
Militante n° 190.

* Publico, 05/09/10

¥ Datos del sindicato ELA-STV, en Eloy Val del Olmo, op. cit., p. 179.

> Recomendamos leer la narracién de los fusilamientos que aparece en el libro de Eloy Val del Olmo, pp. 193-
195 En ese momento el PSOE llegd a plantear: “Franco, los guardias civiles que han participado como
voluntarios en el peloton de ejecucion, Arias, Juan Carlos, cada uno de los ministros del Gobierno, los falsos
jueces de los falsos procesos, todos los reaccionarios que facilitan estos crimenes salvajes, todos pagaran sus
culpas”. Ahi queda para la historia.
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“—Qye, pero de verdad, una masacre, ;eh?

“—(...) Ya tenemos, ya tenemos municion; ya tenemos dos camiones de municién, ;jeh? O

sea que a mansalva (...) a por ellos, sin tregua de ninguna clase. Cambio”.”’

Nadie investigd esta matanza, que quedd impune, y a raiz de la cual Manuel Fraga Iribarne,
que era el ministro del Interior, pronuncié su famosa frase: “La calle es mia”.

El 5 de marzo fue asesinado un trabajador en Tarragona, mas tarde otro obrero en Elda
(Alicante) y un joven de 18 afios en Basauri (Vizcaya). El 6 de mayo acontecieron los
sucesos de Montejurra, donde bandas fascistas, evidentemente financiadas y organizadas por
el aparato del Estado, disolvieron a tiros una concentracion de los carlistas progresistas,
asesinando a dos personas. La actividad de los grupos fascistas adquirird nuevos brios a
principios de 1977, y tras perpetrar varios asesinatos (los estudiantes Arturo Ruiz y Maria
Luz N4jera) culminardn sus acciones en la matanza de Atocha, el 24 de enero, donde
masacraron a cinco abogados laboralistas militantes de CCOO y el PCE. En mayo sera la
policia la que asesine a otros seis trabajadores en Euskadi. “La policia, la Guardia Civil y la
extrema derecha provocaron mas de un centenar de muertes en intervenciones represivas
institucionales o en ‘incontroladas’ agresiones de caracter ‘ultra’, entre 1976 y 1980. Durante
todo ese periodo —salvo en la primera mitad de 1976—, Adolfo Sudrez preside el Gobierno
y Rodolfo Martin Villa, el general Antonio Ibafiez Freire y Juan José Roson, sucesivamente,
estan al frente del Ministerio del Interior”.”? Este saldo de sangre inocente, vertida por los
disparos de la policia de Sudrez y las bandas fascistas que toleraba, nunca se menciona en las
cronicas oficiales sobre la Transicion espaiiola.

Los politicos de este franquismo tardio, muchos de los cuales ocuparon, tras las elecciones
del 15 de junio de 1977, cargos de maxima responsabilidad en el gobierno de Unidn de
Centro Democratico (UCD), la administracion central, la judicatura, el ejército y la policia, y
posteriormente en las altas finanzas, como el inefable Rodolfo Martin Villa, jamés tuvieron
que responder de sus actos. Para echar tierra sobre su pasado y lavarles la cara presentandolos
como nuevos democratas, no soélo se puso en marcha una gran campana medidtica, también
se borraron las huellas de su actuacion de los archivos policiales y los ministerios. Carlos
Jiménez Villarejo, ex fiscal anticorrupcion, refrescaba recientemente las denuncias que en su
dia hizo Justicia Democratica contra la Brigada Politico-Social, sefialando que existia un
“poder judicial que era utilizado descaradamente para santificar medidas arbitrarias”, que
persistian “torturas policiales en régimen de expresa impunidad”. El articulo donde se
recogen sus declaraciones continia asi: “Y aqui es donde surgen las dudas sobre la
conservacion y disponibilidad de los documentos que expresen dicha actuacion represiva.
Algunos historiadores sostienen que parte del archivo documental fue destruido durante la
Transicion ante el riesgo de tener que responder de los innumerables delitos que habian
cometido y siguieron cometiendo hasta el final del régimen, con el proposito de garantizar su
impunidad. Asi lo reconocié el gobernador civil de Barcelona, Salvador Sanchez Teran,
cuando justifico la destruccion de los archivos del Movimiento y la Falange porque ‘olian a
un pasado remoto’...”.>* El 8 de julio de 2010, el director del gabinete del ministro del
Interior se excusaba: “Hay que tener en cuenta que, con la promulgacion de la Ley de
Amnistia 46/1977 de 15 de octubre, se procedid a la eliminacion de todos aquellos

. . . ., , L. .. .. 54
expedientes que contuviesen informacion de caracter politico, sindical, religioso, etc.”.

! “La Transicion, un analisis marxista”, en MARXISMO HOY n° 9, FUNDACION FEDERICO ENGELS,
2001, p. 30.

52 Alfredo Grimaldos, La sombra de Franco en la Transicion, Oyeron, Madrid, 2004, p. 246. Este magnifico
libro es una estremecedora y muy documentada cronica de aquellos afos.

33 Publico, 5/9/10.
* Ibid.
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JUSTICIA PARA LAS VICTIMAS DEL FRANQUISMO

Han transcurrido setenta afios desde que finalizo la guerra civil espafiola y treinta y cinco
desde la muerte del dictador. Un largo lapso de tiempo también desde que la lucha de
millones de trabajadores y jovenes, a lo largo y ancho de todo el Estado espaiol, derribase
una cruel dictadura que se prolongd por cuarenta afos. Aquella noche en la que un pais
entero se sumergid, donde el miedo se filtrd por todos los poros de la vida cotidiana, no dur6
para siempre, como algunos creian. Enterrados en lo mas profundo de la conciencia colectiva,
los deseos de libertad, de una vida digna y con derechos, resurgieron imparables.

Millones de personas sufrieron las consecuencias de la dictadura y millones también
alentaron, en las condiciones mas dificiles, el combate para tumbarla. Esas personas, a pesar
de ser los auténticos protagonistas de la historia, apenas son nombrados en las cronicas
politicamente correctas o recordados en las conmemoraciones publicas. La historia oficial
siempre se escribe con renglones torcidos, respondiendo a los intereses de la clase dominante.
Las penalidades, las humillaciones, la postracion vividas por generaciones estan escondidas
en un archivo en algln lugar del que muchos quieren olvidarse para siempre. Nuestra tarea es
hacerlo visible.

El discurso oficial habla de una Transicién modélica, en la que politicos responsables de todo
el arco ideoldgico cedieron en sus intereses particulares e inmediatos para traernos la
democracia que hoy disfrutamos. Si aceptaramos este guion, seria imposible entender lo que
realmente pasd. El final del franquismo no lo precipitaron las reuniones en los despachos
oficiales ni la conversion democratica de parte de los prohombres del régimen franquista,
como Adolfo Suarez, que habia sido secretario general del Movimiento Nacional y vistio la
camisa azul con el yugo y las flechas, o Fraga Iribarne. Ni la inexistente generosidad de un
aparato militar y policial que no fue depurado en la etapa democratica. Tampoco fue la
supuesta inteligencia de un monarca que supo aprovechar una oportunidad histérica, tal como
nos han remachado insistentemente en estos afios, la que acab6 con el régimen que lo habia
nombrado sucesor de Franco en la jefatura del Estado. La realidad es bien distinta.

Durante afios muy duros, en las condiciones mas adversas, desafiando la clandestinidad, las
prisiones, los golpes de la represion y el exilio, millones de hombres y mujeres se lanzaron a
un combate desigual. Al principio eran minoria, y eso hace de su tenacidad un ejemplo aun
mas loable. Pero su conducta contagié a muchos, y a pesar del miedo, del terrible miedo, las
huelgas, las manifestaciones, las ocupaciones de empresas, las luchas callejeras se
transformaron en un paisaje habitual. La sangre obrera y de la juventud corrié generosamente
por las calles de nuestras ciudades y pueblos en los afios sesenta y setenta, como habia
corrido en las dos décadas precedentes. Pero las terribles heridas provocadas por la derrota en
la guerra civil, en los tres afios de lucha armada contra el fascismo y revolucion social que
concluyeron con la victoria de la contrarrevolucion franquista en 1939, ya habian cicatrizado.
La lucha de los trabajadores y de la juventud obrera y estudiantil fue la punta de lanza que
acab¢ con el franquismo. Una lucha que paralelamente abri6 una nueva perspectiva, la de la
transformacion de la sociedad.

A principios de la década de los 70, el capitalismo vivié una gran sacudida, muy similar a la
que vive actualmente. Francia en 1968, Italia en 1969, Portugal en 1974, Grecia y, por
supuesto, el Estado espaiiol... numerosos paises sufrieron una brutal ruptura de su equilibrio
interno y se sumergieron en crisis revolucionarias o prerrevolucionarias. Una nueva pagina en
la historia se podria haber escrito, pero la falta de una direccion politica a la altura de las
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exigencias impidi6 coronar con éxito aquellos movimientos. La movilizacion revolucionaria
de millones de trabajadores y jovenes no acabo, finalmente, con el capitalismo, aunque si
tuvo serias consecuencias. La primera, barrer las dictaduras del sur de Europa y conquistar
los derechos democraticos que habian sido eliminados décadas atrés.

Las paginas heroicas de la batalla contra la dictadura franquista han sido emborronadas por
una cronica oficial disefiada al gusto de los poderosos. Y en esa estrategia del olvido, una
infamia no menos importante se tramo6 con el consentimiento de muchos: la que pretendia
esconder, anular, borrar la historia de cuarenta afios de dolor. La memoria de las victimas del
franquismo y de todos aquellos que dieron lo mejor de si mismos para acabar con aquella
pesadilla tiene que ser recuperada, estudiada y transmitida. Es la memoria de nuestra clase, la
clase trabajadora, que sufri6 mas que nadie aquel régimen despreciable.

Han transcurrido muchos afios, y no pocos se las prometian felices creyendo que, tras tanto
tiempo, la clase obrera y la juventud estaria dispuesta a olvidar el pasado y pasar pagina. Sin
embargo, gracias al teson y la voluntad de personas maravillosas, las exigencias para rescatar
la memoria historica no s6lo no han remitido, sino que se han incrementado. El trabajo
anonimo y desinteresado de mucha gente ha dado grandes frutos. Mientras que en 2003 tan
solo existian 20 asociaciones de la Memoria Historica y organizaciones de victimas del
franquismo, en 2008 eran mas de 200 y su nimero no ha dejado de crecer, tejiendo una red
por todo el Estado para exigir justicia para crimenes que siguen impunes. Y no es solo la
exigencia individual de los familiares de las victimas de la represion franquista, que tienen
todo el derecho a una legitima justicia que nunca llegdé. En numerosos casos lo que se
reclama es tan elemental como poder recuperar los cuerpos de los familiares desaparecidos.
El tnico censo nacional que existe de desaparecidos —el que las asociaciones de familiares
llevaron al juez Garzon en octubre de 2008— tiene 133.708 nombres.”” Recientemente,
Amnistia Internacional sefialdé que son 114.000 las familias que siguen sin saber donde estan
los restos de sus seres queridos.”® Pero lo mas humillante de esta situacion, y que dice mucho
de la naturaleza de nuestra transicion ejemplar, es que para 2008 so6lo se habian recuperado
4.054 restos mortales de 171 fosas comunes. ;Alguien puede pensar que existe justicia para
las victimas del franquismo? Cuando tanto se habla de reparar el dolor, de reconciliacion,
cientos de miles de familias ven negado un derecho tan elemental como saber donde estan
enterrados sus familiares fusilados, asesinados vilmente y arrojados a fosas comunes. Para
sonrojo del Parlamento, de los jueces, de los gobiernos que se han sucedido desde 1977, el
esfuerzo de las asociaciones y de los familiares, de investigadores y voluntarios ha permitido
locali?r solamente en Andalucia, Aragén, Asturias, Catalunya, Euskadi y Extremadura 1.850
fosas.

Para las familias, asi como para las victimas que ain estan con vida, esta lucha no sera en
vano. Su esfuerzo no sélo restablecerd la dignidad que el franquismo tratd de arrebatar a
cientos de miles de luchadores, a los que quité la vida mediante ejecuciones, torturas o
vejaciones de todo tipo, también impedira que el paso del tiempo, las mentiras y calumnias
que se han vertido, reforzadas a partir de una interpretacion maliciosa e interesada por parte
de pseudohistoriadores a sueldo de la derecha, oculten el horror sufrido.

Recuperar nuestra memoria historica es una demanda colectiva de justicia para la clase social
que luché contra el fascismo con todas sus fuerzas, ofreciendo un ejemplo de generosidad y
valor sin parangon. Aunque los reaccionarios y algunos otros que se consideran progresistas,

55 publico, 6/10/2008.
58 Publico, 30/08/2010.

57 . . . . .

Las comunidades donde gobierna el PP no han destinado ni un euro a localizar fosas comunes, aunque durante
el gobierno de Aznar si se destinaron cuantiosas subvenciones para recuperar los cuerpos de los soldados de la
Division Azul fallecidos en el frente ruso durante la Segunda Guerra Mundial.
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no se sabe muy bien por qué, han tratado una y otra vez de ocultar la verdad bajo frases
rimbombantes sobre una supuesta “guerra entre hermanos”, para millones estd muy presente
que la guerra civil, como la dictadura franquista, representd un enfrentamiento entre clases
sociales, entre una mayoria de obreros y campesinos, frente a los terratenientes, la burguesia,
la oligarquia financiera, la casta militar y la jerarquia catolica, que no dudaron en llevar a
cabo un bafio de sangre para defender sus sacrosantos intereses y privilegios. Los que fueron
asesinados, internados en campos de concentracion, torturados y vejados, arrojados a las
prisiones y el exilio por cientos de miles, y los que continuamos su batalla, queremos
recuperar la memoria historica, no so6lo para conseguir una justicia y dignidad nunca
reconocida, sino también para aprender las lecciones del pasado y reatar el nudo con las
tradiciones de toda una generacion de luchadores que se levantaron en defensa de la igualdad
y por una sociedad mejor.

No es casualidad que la lucha por la memoria historica se agudizara durante las
movilizaciones masivas contra el gobierno derechista de Aznar entre 2001 y 2004 y en los
afos posteriores de gobierno socialista, cuando fue la derecha la que tratd de tomar las calles.
Cuando decenas de miles sufrian los porrazos de la policia del PP en las manifestaciones
contra la intervencion imperialista en Irak o cuando, pocos afios después, contemplaban a los
dirigentes de la derecha clamar por la “unidad de Espafia” y a los obispos desfilar contra los
homosexuales y “en defensa de la familia”, la conexion con el pasado se reavivd. La
identificacion de la derecha de hoy con la derecha de siempre, es decir, con los verdugos de
la guerra civil y los complices del general Franco era un proceso necesario.

La derecha espafiola se resiste obstinadamente a dar el mas minimo reconocimiento a la
Memoria Histérica. Como han demostrado con el juicio a Garzon, la reaccion luchara con
ufias y dientes para evitar la revision histérica de los crimenes del franquismo. En primer
lugar, por un evidente odio de clase. Los herederos del franquismo, hoy brillantes hombres de
negocio, militares, altos cargos del PP, obispos y jueces, siguen sintiéndose parte de un bando
victorioso. Para ellos siempre habra dos Espafias. Se sienten orgullosos de su pasado, aunque
en publico no lo puedan poner de manifiesto como les gustaria. Pero, ademas, destapar lo que
realmente sucedid durante la guerra civil y la dictadura cuestiona demasiados puntos
sensibles del poder capitalista de hoy en dia. Pondria en evidencia a las principales familias
de la oligarquia econdmica, que se enriquecieron gracias a la dictadura, a las condiciones de
trabajo impuestas a los trabajadores, a la completa ausencia de derechos laborales y
sindicales, a la mano de obra esclava... Cuestionaria, en definitiva, a los oligarcas de toda la
vida, que impulsaron y colaboraron fervientemente con el golpe militar y la represion y que,
por supuesto, también se beneficiaron de la politica seguida por el Caudillo. También
comprometeria y desnudaria a amplios sectores del aparato del Estado, infiltrado hasta el
tuétano por individuos ligados estrechamente al pasado franquista, no sélo en el mando de la
policia, la Guardia Civil o el Ejército, también en el aparato judicial (s6lo hay que echar un
vistazo al Tribunal Constitucional) y la administracion. Sin olvidarnos, por supuesto, de la
jerarquia eclesidstica, complice de cuarenta afios de dictadura.”®

58 . ,qe . . .
“...En cualquier caso, los catolicos, obedeciendo al Papa, nunca nos equivocamos’. Esta declaracion, que

podria atribuirse al cardenal arzobispo de Madrid, Rouco Varela, es una de las joyas escritas por el actual
presidente del Consejo General del Poder Judicial (CGPJ) y del Tribunal Supremo, Carlos Divar, en la revista
Hermandad del Valle de los Caidos, con la que colabora asiduamente. Este es s6lo un ejemplo de hasta qué
punto el Poder Judicial esta bajo el control de la derecha mas reaccionaria y como se ha mantenido una
continuidad en este estamento desde la época del franquismo. Otro ejemplo ilustrativo de esta realidad lo
encontramos en José Luis Requero, antiguo miembro del CGPJ, ex portavoz de la Asociacion Profesional de la
Magistratura (APM, asociacién mayoritaria de jueces) y miembro del Opus Dei, que declaraba en el afio 2006
en una entrevista que ‘entre el PP y la APM existe una conjuncion de intereses’ y que ‘el PP llama a la puerta de
la APM para que le demos ideas’. Este magistrado se ha opuesto a la ley del Matrimonio Homosexual porque
podria abrir la puerta a ‘la unién de un hombre y un animal’ y milita activamente en contra del aborto. También
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(Como es posible que, en un Estado que se dice democratico, conocidos reaccionarios que
ocupan altos cargos en las instituciones se jacten de sus vinculos con el franquismo, y en
cambio se niegue justicia para sus victimas? Para empezar, la propia ley lo permite. Cuando
el juez Garzon tratd de investigar los crimenes del franquismo no sélo se enfrentd a una
muralla ideoldgica en el poder judicial, sino también a un armazon legal que fue en su dia
apoyado por los dirigentes de las principales fuerzas que luchaban contra la dictadura.
Efectivamente, la ley de Amnistia de 1977, presentada como la garantia para sacar de la
carcel a miles de luchadores, se convirtid en realidad en una ley de punto final que otorgaba
inmunidad a todos los criminales del régimen franquista. Por supuesto, esta ley
preconstitucional no ha sido derogada.

La ley es muy clara al respecto: En su articulo primero amnistiaba “todos los actos de
intencionalidad politica, cualquiera que fuese su resultado, tipificados como delitos y faltas
realizados con anterioridad al dia 15 de diciembre de 1976”. Es decir, a cambio de
“perdonar” a los encarcelados, torturados y perseguidos por luchar contra la dictadura, dejaba
absolutamente impunes cuarenta afios de represion franquista, tal como sanciona su articulo
segundo, al amnistiar, entre otros “los delitos de rebelion y sedicion (...) los delitos y faltas
que pudieran haber cometido las autoridades, funcionarios y agentes del orden publico, con
motivo u ocasion de la investigacion y persecucion de los actos incluidos en esta ley” o “los
delitos cometidos por los funcionarios y agentes del orden publico contra el ejercicio de los
derechos de las personas”.

Nunca hubo en la historia reciente una ley de punto final semejante. En la Alemania de la
posguerra, con todas las carencias que existieron, se condend a muchos responsables de las
atrocidades nazis, y la simbologia hitleriana fue eliminada por completo de plazas publicas e
instituciones. En Argentina se reviso la ley de Punto Final y se han abierto procedimientos
penales contra conocidos torturadores y responsables de la dictadura militar. Obviamente, las
reparaciones en todos los casos mencionados han sido muy limitadas, pues los capitalistas
que apoyaron estos regimenes represivos y crueles, que exterminaron a millones de personas,
no podian consentir que se juzgase al conjunto de su sistema. Pero lo ocurrido en el Estado
espanol ha sido asombroso.

Cuando el juez Baltasar Garzén decidi6 declararse competente en el caso de la localizacion y
exhumacion de una parte de los aproximadamente 150.000 asesinados en la represion que
siguid al levantamiento fascista de 1936, se desatd una ofensiva politica y judicial tremenda
para impedirlo. Lamentablemente, esta campafia organizada desde la derecha acab6 logrando
su objetivo con el beneplacito del fiscal general del Estado y de otros mas. Desde el gobierno
del PSOE se sostuvo que no era el momento de investigar delitos que habian sido amnistiados
en 1977, y esa muestra de debilidad envalentoné a toda la reaccidon enquistada en el aparato
del Estado. El Tribunal Supremo logré sentar en el banquillo al juez Garzén después de
aceptar a tramite una querella presentada por tres organizaciones fascistas: Falange Espaiola,
el “sindicato” Manos Limpias y la asociacion Libertad e Identidad.

Estos hechos escandalosos son la mejor prueba que, tras 32 afios de “libertades
democraticas”, siguen sin poder investigarse los crimenes del franquismo; hay decenas de
miles de victimas, no solo las enterradas en fosas comunes, que son consideradas
delincuentes a ojos de una ley que se niega a esclarecer como fueron asesinadas. Y todo esto

ha atacado a las nacionalidades historicas demostrando el predominio del espafiolismo franquista mas rancio en
el seno de la ‘justicia independiente’, llegando a declarar que ‘los vascos se caracterizan por partir troncos y
piedras’, recordando dichas declaraciones a las que en 2003 pronuncid el entonces presidente del Tribunal
Constitucional, Jiménez de Parga, sobre vascos y catalanes que hace mil afios ‘ni siquiera sabian lo que era
asearse los fines de semana...”. Victor Taibo, “La derecha, la ‘independencia’ del poder judicial y el caso
Garzon”, en El Militante n° 237, abril 2010.
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ocurre mientras los nombres de los fascistas que practicaron esa politica de exterminio siguen
adornando calles, plazas, iglesias y monumentos.

La justicia en cualquier Estado capitalista es una justicia de clase. No existe la tan cacareada
“independencia” del poder judicial, que no es més que una fachada que sirve para esconder la
auténtica realidad: que el aparato judicial en general, y sus altas instancias muy en particular,
tienen vinculos directos, econdmicos y politicos con los capitalistas de cada pais y siempre
ampara y defiende la legislacion y la propiedad de la burguesia. En el caso concreto del
Estado espafiol, el aparato judicial también es un auténtico coto franquista, que se mantuvo
intacto después de la caida de la dictadura por los pactos de la Transicion.

Las reivindicaciones fundamentales de las victimas no han sido satisfechas en la ley sobre la
Memoria Historica aprobada en 2007. De hecho, queda explicitamente restringida la
participacion de los poderes publicos en la exhumacion de cadaveres, algo basico si se quiere
realmente investigar los crimenes. En ese momento hubiera sido posible impulsar, desde el
PSOE, IU, CCOO y UGT, un fuerte movimiento a favor de una ley justa, tal como
reclamaban las asociaciones de la memoria historica. Existia un sentir mayoritario entre la
poblacion, el mayor desde la Transicion. Pero, en lugar de eso, los dirigentes de la izquierda
volvieron a caer en el viejo error de “no provocar a la reaccion”.

La debilidad invita a la agresion. La derecha, envalentonada, volvid a sacar toda su artilleria
y, lo mas irdnico, para evitar que se investiguen los crimenes del franquismo utilizé leyes
apoyadas por los gobiernos socialistas. Estos ultimos acontecimientos demuestran que es
urgente y necesario rectificar el rumbo. Las movilizaciones de decenas de miles de personas
que recorrieron Madrid y otras ciudades contra esta impunidad en abril de 2009 marcan el
camino a seguir. Hay que aprender las lecciones del pasado, de la Transicion y de estos
ultimos treinta afios. Las direcciones sindicales y politicas de la izquierda deben pasar de las
palabras a los hechos: hay que depurar el aparato del Estado de elementos franquistas que
siguen disfrutando de su posicion y privilegios de antano. La fuerza para conseguirlo existe
en el movimiento obrero y la juventud. S6lo de esta manera se podrd conceder una justa y
completa reparacion a los cientos de miles, hombres y mujeres, victimas de la represion y la
violencia fascistas.

L

Este primer volumen de Revolucion socialista y guerra civil (1931-1939) pretende
proporcionar una vision histérica de la gran lucha de clases que desembocod en los
acontecimientos de 1931-1939. No es el trabajo de un historiador profesional, sino ante todo,
de un militante comprometido con la causa del socialismo. Muchas veces se argumenta que la
historia s6lo puede ser escrita por los que hacen de ella una profesion, por no decir que la
utilizan para dar una cobertura respetable a los topicos y prejuicios de la sociedad en la que
vivimos 0, mas crematisticamente, obtener directamente de ella buenos y jugosos ingresos.
Es evidente que este libro se encuentra en las antipodas de semejantes enfoques. La historia
es en primer lugar un combate por la verdad, y la verdad es siempre concreta. Depende del
punto de vista de clase que se adopte. Por eso este libro sobre la revolucion espaiola es, ante
todo, un intento de plasmar y defender la memoria de sus auténticos protagonistas, los que la
hicieron real, los que la pelearon y murieron por ella.

La bibliografia sobre la revolucion y la guerra civil es inabarcable. Ningin otro
acontecimiento de la historia contempordnea, con la excepcion quiza de la Segunda Guerra
Mundial, ha producido una masa de literatura, trabajos cientificos y ensayos tan abundante.
Una gran cantidad de los mismos nunca ha traspasado el medio académico. Otros se han
convertido en manuales cldsicos, politicamente aceptables por la opinion publica dominante.
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Especialmente en los ultimos afios, las estanterias de las librerias se han llenado también de
un tipo de material, por decir algo, profusamente publicitado y que es el fruto de una
estrategia cuidadosamente planificada desde la derecha. Libros reconocibles de los nuevos
escribas de la reaccion, algunos de ellos militantes de la extrema izquierda en sus tiempos
mozos, que han servido de ariete para revisar y justificar los crimenes del franquismo. En
realidad, no superan la categoria de folletines de propaganda falangista, y su rigor es parecido
al de los programas del corazén que pueblan las televisiones a cualquier hora del dia.

En ese universo de obras hay también algunas que destacan. Son aquellas que conceden la
palabra a los que combatieron en primera linea por la transformacioén social, a los que
lucharon en las trincheras contra el fascismo o, simplemente, basdndose en una investigacion
concienzuda y rigurosa, retratan el conflicto entre las clases con veracidad. Una parte de
estas, hay muchas mas indudablemente, se han utilizado como referencias obligadas para
sostener el analisis de las paginas que siguen.

Cuando era un joven estudiante de Historia en Madrid, por motivos académicos lei mucho
sobre esa época apasionante. Pero luego descubri que s6lo habia aranado la superficie;
incluso ahora, afios después, tengo la misma sensacion. En mi experiencia he llegado a la
conclusion de que se puede escribir mucho y ocultar lo esencial, se puede estudiar durante
afios y no entender nada. Muchos de los grandes textos sobre la revolucion espafiola no se
recomiendan siquiera en las facultades donde se imparte la materia. Estdn proscritos,
olvidados en un indice censurado por las “autoridades”. No es extrafio, teniendo en cuenta
que la cultura oficial no es mas que un palido reflejo de la putrefaccion del capitalismo. Por
€so me impresiono tanto leer un libro, quizas uno de los mas documentados sobre este asunto,
pero que no era lectura recomendada en las aulas de la facultad, al menos cuando yo era
estudiante. Ese libro, titulado La guerra civil espaiiola. Revolucion y contrarrevolucion y
cuyo autor es Burnett Bolloten, contiene una cita de presentacion que es toda una declaracion
de principios. Dice asi: “Aunque el estallido de la guerra civil espafola de julio de 1936 fue
seguido de una revolucién social a gran escala en la zona antifranquista —en algunos
aspectos, mas profunda que la revolucion bolchevique—, a millones de personas lucidas
fuera de Espafia se les ocultd no sélo su profundidad y su magnitud, sino incluso su
existencia, por medio de una politica de duplicidad e hipocresia de la que no hay paralelo en
la historia”. Coincido plenamente con la apreciacion de Bolloten. Es mas, la politica de
ocultacion que denuncia ha pervivido durante mucho tiempo y sobrevive aun.

En este primer volumen se intenta una aproximacién a las raices historicas del conflicto
revolucionario, explorar el hilo de continuidad entre las grandes batallas de los afios treinta y
las décadas precedentes que, sin duda, forjaron las tradiciones de la clase obrera y el
campesinado del Estado espaiiol. Las luchas de clases son el eje central, no solo las libradas
aqui, también las que los trabajadores europeos llevaron a cabo simultdneamente y que tanta
influencia tuvieron en los acontecimientos de nuestro pais. A lo largo del trabajo hay una
intencion evidente de profundizar en los desarrollos ideoldgicos y tedricos del movimiento
obrero, interpretando los hechos sometidos a analisis desde el punto de vista del materialismo
historico, esto es, del marxismo revolucionario.

Por ultimo. En mi memoria se han quedado grabadas las interminables charlas que, de
adolescente, tenia cotidianamente con dos personas a las que quiero mucho. Aquellas
conversaciones me descubrieron la vida de privaciones, miseria y hambre —fisica y
espiritual—, que padecieron, pero también su compromiso fiel, inquebrantable, con los
trabajadores y su causa, a pesar de todos los sufrimientos. Pero sobre todo no podré nunca
olvidarme de cuando era un nifio y una de estas personas, cuando terminabamos de comer en
los dias de fiesta y pasdbamos al postre, tenia una costumbre que me era completamente
inexplicable. Tomando una naranja brillante, redonda, la pelaba con mimo, sacando la monda
entera con delicadeza exasperante. Apartaba la naranja a un lado y, pacientemente, comia la
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monda, la rascaba con los dientes hasta dejarla tan fina como un papelillo de fumar. No podia
entender esa forma de comer una naranja. Con el tiempo supe que para muchos niflos como
mi padre, en los afios de la posguerra franquista, una naranja no era una naranja, era su
monda, y cuando la encontraban rebuscando en los desperdicios la comian con pasion.
También comprendi el porqué de la mirada ausente, y en ocasiones encendida, de la otra
persona a la que me refiero, que protestaba cuando nos eternizdbamos en estas charlas. Su
mirada también tenia explicacion. Mi madre no conocié a su padre, Rafael, militante
anarcosindicalista fusilado por el verdugo Franco y enterrado en algun lugar desconocido de
la provincia de Valencia. A estas dos personas y a millones como ellas, que son la sal de la
tierra y de la historia, dedico este libro.

23



I
CORONA, NOBLEZA Y BURGUESIA

La historia de todas las sociedades hasta nuestros dias es la historia de
las luchas de clases. Hombres libres y esclavos, patricios y plebeyos,
sefiores y siervos, maestros y oficiales, en una palabra: opresores y
oprimidos se enfrentaron siempre, mantuvieron una lucha constante,
veladas unas veces y otras franca y abierta; lucha que termino siempre
con la transformacion revolucionaria de toda la sociedad o el
hundimiento de las clases en pugna (..) La moderna sociedad
burguesa, que ha salido de entre las ruinas de la sociedad feudal, no
ha abolido, las contradicciones de clase. Unicamente ha sustituido las
viejas clases, las viejas condiciones de opresion, las viejas formas de
lucha por otras nuevas.

El manifiesto comunista, Carlos Marx-Federico Engels

La revolucion espafiola dio voz a los sin voz. A los campesinos y jornaleros desheredados,
obligados a trabajar de sol a sol, cercados por la ignorancia y sometidos a hambrunas crueles.
A los obreros fabriles, nacidos del aluvion humano que huia de la miseria del campo,
explotados y condenados a una vida miserable en los arrabales urbanos. Ellos forjaron su
conciencia en una historia de duros enfrentamientos, de huelgas reprimidas, de ocupaciones
de tierras vencidas por los disparos, de encarcelamientos, exilio y muerte. Esta escuela
molde6 su tradicion de lucha y el caracter de sus organizaciones, puliendo su concepcion de
la vida y su confianza en la victoria. La revolucion socialista y la guerra civil de 1931-1939
se nutrieron de esta enconada lucha de clases que se extendié a lo largo de las décadas que las
precedieron.

Solo recurriendo a una amplia perspectiva es posible comprender las causas materiales y
politicas de aquellos acontecimientos. Si utilizamos este método, no es dificil observar la
persistencia de un claro hilo conductor, una linea de continuidad historica entre los tres afos
de lucha armada contra el fascismo y revolucion social, y las grandes conmociones politicas,
las huelgas y los movimientos insurreccionales del ultimo tercio del siglo XIX y los primeros
decenios del siglo XX. En estas sacudidas —la revolucion Gloriosa de 1868, la Primera
Republica de 1873, la Semana Tragica de Barcelona de 1909, la huelga general
revolucionaria de agosto de 1917 y la ofensiva jornalera y obrera del trienio bolchevique
(1918-1920)—, es posible observar cémo emergen los protagonistas de una historia
silenciada. Miles de hombres y mujeres, trabajadores anonimos del campo y la ciudad, que
creyeron con pasion en una vida mejor y que se levantaron, una y otra vez, contra la opresion
y la injusticia.

Esta historia enfrent6 a los dos antagonistas sefialados por Marx en E/ manifiesto comunista:
opresores y oprimidos. Una clase dominante que a lo largo del proceso historico de
consolidacion del capitalismo actué como firme defensora de la propiedad y los buenos
negocios, la familia, la Iglesia y la patria. Y frente a ella, generaciones de trabajadores y
campesinos, convertidos en una masa miserable, materia prima para la explotacion mas atroz.
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Como fenomeno politico, econdémico y social, la guerra civil no es, ni mucho menos, el
reflejo subjetivo de una locura colectiva. Para los historiadores oficiales —que nunca aceptan
la lucha de clases como motor de la historia, pero siempre muestran la mejor disposicion a
sancionar académicamente las atrocidades de aquellos a quienes sirven—, la guerra civil,
cualquier guerra civil, queda envuelta en un amasijo de lamentos farisaicos, moralina
hipocrita, topicos y fraseologia incapaz de explicar satisfactoriamente tales acontecimientos.

La experiencia histérica ha confirmado que ninguna clase dominante estd dispuesta a
abandonar el poder sin una tenaz resistencia. Jamas ha cedido sus privilegios, por obscenos e
insultantes que éstos sean, si no es obligada por una lucha decidida y dispuesta a llegar hasta
sus ultimas consecuencias.

La guerra civil representa la forma mas extrema de la lucha entre las clases. Aparece siempre
acompafiando las revoluciones sociales mas profundas, cuando los mecanismos politicos,
juridicos e institucionales creados para amortiguar y neutralizar las contradicciones de la
sociedad estdn agotados e inservibles. En esos momentos, el conflicto trasciende todos los
limites, las lineas defensivas levantadas en un entramado estatal perfeccionado durante siglos,
y se expresa, finalmente, mediante la fuerza y la accion directa. Los viejos y conservadores
poderes de la sociedad se enfrentan a aquellas fuerzas que, en su seno, representan el
progreso histérico. En el caso del Estado espafiol, las tropas de la contrarrevolucion
vencieron, imponiendo una era de oscurantismo y terror. Pero la historia no siempre arroja
resultados negativos.

Los momentos fundamentales que han transformado la vida de la humanidad y la han hecho
progresar significaron la subversion del orden establecido. Acontecimientos que nacen de la
necesidad objetiva por superar unas relaciones sociales de produccion caducas que, como una
camisa de fuerza, impiden el desarrollo de las fuerzas productivas, la técnica y la ciencia, y
que, al final, deben concluir en el derrocamiento del orden politico que las mantiene. Si, es
cierto que las grandes transformaciones siempre han ido acompafiadas de violencia y guerra
civil, pero nunca han sido el fin perseguido por las fuerzas revolucionarias; al contrario,
ambas son el hijo legitimo de las clases que monopolizan el poder, la riqueza y la cultura,
obstinadas en no ceder su posicion.

Las interpretaciones burguesas de la historia ocultan cuidadosamente que la consolidacion del
capitalismo y la democracia parlamentaria estuvieron precedidas por revoluciones e
insurrecciones en nada pacificas. En su época heroica, cuando movilizaba al conjunto de la
nacion bajo la bandera de la razén y las divisas de “libertad, igualdad y fraternidad”, la
burguesia revolucionaria se enfrent6 con los ejércitos del viejo orden feudal, barriendo los
privilegios seforiales y dando paso a un nuevo desarrollo.

Este fue el caso de la revolucion burguesa en Holanda, cuyo parto fue el resultado de guerras
prolongadas en las que los burgueses de las ciudades utilizaron el ideario de la Reforma para
combatir a la monarquia absoluta y a la jerarquia catodlica. A este primer alumbramiento le
sigui6 la revolucion inglesa de 1640 y la lucha de Oliver Cromwell y su New Model Army, un
ejército revolucionario de pequefios propietarios campesinos, artesanos y jornaleros que batio
a la monarquia de los Estuardos y decapit6 al rey Carlos I el 30 de enero de 1649. Lo mismo
puede decirse de la gran revolucion francesa de 1789-1793. En palabras de Piotr Kropotkin:
“[La revolucion francesa ] se produjo en el momento en que la burguesia, después de haberse
inspirado ampliamente en la filosofia de su tiempo, llegd6 a la conciencia de sus derechos,
concibid un nuevo plan de organizacidn politica y, fuerte por su saber, ruda en su tarea, se
sintid capaz de apoderarse del gobierno, arrancandolo de manos de una aristocracia palaciega
que empujaba el reino a la ruina completa por su incapacidad, su liviandad y su disipacion.
Pero la burguesia y las clases instruidas nada habrian logrado por si solas si la masa de los
campesinos, a consecuencia de multiples circunstancias, no se hubiera conmovido y, por una
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serie de insurrecciones que duraron cuatro afios, no hubiera dado a los descontentos de las
clases medias la posibilidad de combatir al rey y a la corte, de derribar las viejas instituciones
y de cambiar completamente el régimen politico del reino”.”

Nadie duda hoy de la contribucion historica de la revolucion burguesa en Inglaterra y
Francia. La burguesia logré liquidar las viejas relaciones sociales y politicas del feudalismo,
acabd con la propiedad sefiorial de la tierra y con los privilegios de la aristocracia. Aquellas
revoluciones establecieron las bases materiales para un crecimiento vigoroso del capitalismo,
el desarrollo del comercio mundial, el florecimiento del parlamentarismo burgués y el avance
extraordinario de la técnica y la cultura, pero también esbozaron las lineas en que se
desenvolverian las revoluciones posteriores, en otro tipo de enfrentamiento social que
emergeria con fuerza un siglo mas tarde.

Las realizaciones revolucionarias en Inglaterra o Francia no podrian haberse coronado sin la
participacion activa y decidida del pueblo, de sus sectores mas bajos y oprimidos, que fueron
los que llevaron la lucha hasta el final. Esos revolucionarios dispuestos y valerosos que en
Inglaterra constituian la base combatiente de los /evellers (“niveladores”) y mas tarde de los
diggers (“cavadores”), o los seguidores de Marat y los enragés (“rabiosos”) de la Francia
insurrecta de 1793, anunciaban que la lucha no habia terminado. “Es incuestionable —afirmo
Marat— que solo las clases inferiores de la sociedad han sido las instigadoras y
mantenedoras de la revolucién: los obreros, los artesanos, el pequefio comercio, los
campesinos, la plebe toda, aquellos infortunados a quienes los desvergonzados ricachones
llamaban canaille y la insolencia romana, proletarios. Pero nadie podia suponer que seria
hecha Unicamente a favor de los pequenios propietarios, de los abogados y de los practicantes
del fraude”.

De las entranas de aquella revolucion, que consolidé la propiedad capitalista y el Estado
burgués, sus leyes e instituciones, nacidé también una nueva clase llamada a protagonizar un
nuevo combate, profundo y permanente, que se prolonga hasta nuestros dias: la clase obrera
asalariada. Esta clase entendi6, a través de su experiencia historica, que los ideales de
libertad, igualdad y fraternidad se habian prostituido bajo el imperio del méaximo beneficio
capitalista. A lo largo de cien afios, los nuevos esclavos asalariados comprendieron lo que el
revolucionario Jacques Roux, el clérigo comunista de la Revolucion Francesa, sefiald a los
sans-culottes: “La libertad no es mas que un fantasma inofensivo mientras existan hombres
que puedan matar impunemente de hambre a otros. La libertad es un fantasma inofensivo
cuando, a través de un monopolio, el rico logra ejercer el derecho a la vida y muerte sobre sus
semejantes”.*

L L

Las causas profundas de la revolucion espafiola no pueden explicarse sin la forma peculiar en
que el régimen burgués se consolido en el Estado espafiol. S6lo asi es posible entender el
caracter extremadamente agudo de la lucha de clases en los afios treinta del siglo XX, y sus
precedentes en la historia del siglo anterior. Esta forma singular determindé que, en las
ocasiones y cuestiones decisivas, el grueso de la burguesia espafiola manifestara una gran
interdependencia con el viejo régimen nobiliario y la monarquia absoluta, a la que sostuvo

% Piotr Kropotkin, La revolucion francesa, Ediciones B, Barcelona, 2005, p. 21.

%0 Citas de Marat y Jacques Roux, en James Joll, Los anarquistas, Ed. Grijalbo, Barcelona, 1978, pp. 37-38.

Los sans-culottes eran las masas populares (trabajadores, artesanos, tenderos...) que fueron la base social y los
protagonistas de la Revolucion Francesa de 1789. El apelativo, que se traduce por “sin culottes” y era
inicialmente despectivo, hace referencia a que vestian pantalones largos, en vez de las calzas cortas (culottes)
propias de la burguesia.
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hasta su ultimo aliento. Su nervio revolucionario fue débil y vacilante, nunca llegd hasta el
final en sus tareas historicas, pues, en la mayoria de las oportunidades que se le presentaron
para coronarlas con éxito, siempre alcanzd nuevos acuerdos, nuevas concesiones a la corona,
la nobleza y los terratenientes, hasta conformar con ellos una tupida alianza, un bloque social
de poder.

DECADENCIA HISTORICA

La unificacion de los reinos de Aragon y Castilla en el siglo XV y el establecimiento de un
poderoso imperio colonial otorgaron a la monarquia espafiola una preponderancia
indiscutible en las relaciones internacionales. Pero, paralelamente, esto supuso un formidable
obstaculo para el desarrollo de una produccién capitalista moderna. El peculiar desarrollo del
capitalismo en la peninsula Ibérica desde el siglo XV marcd la impronta de la burguesia
como clase. También es importante reseiar que, en los ocho siglos de combates entre los
feudales cristianos y arabes, la Iglesia catolica se alzd con un lugar preeminente, una posicion
que mantendria con mano de hierro ininterrumpidamente en los siglos posteriores.

Con el saqueo masivo de América, ademas de cubrir sobradamente las aventuras militares de
la monarquia, se reforzd el parasitismo suntuario de las clases del antiguo régimen: la corte,
la nobleza, la Iglesia y la burocracia feudal. El flujo de oro y plata, productos agricolas y
materias primas desde el nuevo continente, y el exterminio de millones de nativos que lo
acompaiio, lejos de animar el desarrollo de una potente industria manufacturera, retardaron la
puesta al dia de la base productiva del conjunto del pais y empobrecieron el mercado interno.
Careciendo de suficiente base economica, la Corona y sus aliados contrajeron una
dependencia creciente de los capitales europeos, que financiaron generosamente el déficit de
la monarquia. Del expolio del continente americano y de la explotacion del campesinado
espainol se obtenian los recursos que saciaban los intereses usurarios de los banqueros
europeos.

La monarquia espanola salié derrotada en la lucha por la hegemonia econdémica y militar del
mundo. Acosada por la potencia de naciones capitalistas emergentes como Holanda y Gran
Bretafia, libr6 una resistencia infructuosa por mantener su vasto imperio colonial. Las
miserables condiciones del atraso econdmico espafiol, agudizadas por la pérdida de los
territorios europeos que habia controlado en los siglos XVII y XVIII, generalizaron la
penuria en todo el pais. En aquel periodo de decadencia, la crisis financiera provocada por el
insostenible peso de las deudas afectd a todos los sectores productivos y extendié la ruina no
solo a los campesinos, sino también a los estratos inferiores de la nobleza.

El fruto de este proceso fue la consolidacion de una reducida clase de nuevos propietarios
ricos, que pronto forjé una alianza con la alta nobleza. La explotaciéon agraria se vio
perjudicada por la introduccion de la ganaderia a una escala desconocida hasta entonces, lo
que proporcion6 mayores ingresos a los propietarios. Como consecuencia de ello, la masa de
poblacion agricola sufrid iguales perjuicios que las clases urbanas, ya que la caida en la
productividad de la tierra dio lugar a enormes dificultades para asegurar la alimentacion y el
abastecimiento de la poblacién mas humilde.

A lo largo del siglo XVII, miles de campesinos y jornaleros espafioles arrojados a la miseria
no pudieron ser absorbidos por la industria, convirtiéndose asi en seres marginales y
vagabundos. En Inglaterra, el expolio del campesinado tuvo consecuencias dramaticas
durante un periodo de tiempo, pero la industria manufacturera experimentd un auge
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significativo apoyandose en la abundante materia prima suministrada por el ganado lanar,
mientras la produccion textil, localizada en las ciudades, fue integrando el excedente humano
del campo; de esta manera, la produccién manufacturera impuls6 un potente mercado interno.
La industria textil espafiola no registrd un crecimiento similar.

El carécter rentista de los grandes propietarios y los nobles tuvo como efecto conferirles una
notable falta de audacia a la hora de modernizar la estructura econdmica del pais, lo que fue
la norma en los siglos posteriores. Acostumbrados a una vida de lujo y privilegios feudales,
estos parasitos sociales desdefiaron la creacion de una base productiva capaz de asimilar la
materia prima y los hombres que el campo proporcionaba, agravando aiin mas la situacion de
la economia urbana. Las lanas de la poderosa Mesta se desviaron hacia los telares de
Inglaterra, Flandes y Lyon, y, al amparo de la ruina de los labriegos, la tierra se fue
concentrando en manos de la nobleza y los propietarios ricos. Son estos hechos, entre otros,
los que explican el atraso de la economia espafiola en el momento en que otros paises
comenzaban su transito al capitalismo. Esa economia atrasada y dependiente fortalecio las
corrientes disgregadoras y localistas, impidiendo el desarrollo de un mercado tnico en el
conjunto del pais.

LA UNIDAD NACIONAL

Las tendencias centrifugas de las nacionalidades y regiones, sofocadas temporalmente tras la
conquista militar, lejos de desaparecer, se consolidaron. Sobre esta cuestion se interrogaba
Marx: “Pero, ;como podemos explicar el singular fendmeno de que, pasados casi tres siglos
de dinastia de los Habsburgo, seguida por una dinastia borbonica —cualquiera de ellas harto
suficiente para aplastar a un pueblo—, las libertades municipales de Espafa sobrevivan en
mayor o menor grado? ;Coémo podemos explicar que precisamente en el pais donde la
monarquia absoluta se desarrolld en su forma mas acusada, antes que en todos los demas
estados feudales, jamas haya conseguido arraigar la centralizacion? La respuesta no es dificil.
Fue en el siglo XVI cuando se formaron las grandes monarquias, que se erigieron en todas
partes sobre la base de la decadencia de las clases feudales en conflicto: la aristocracia y las
ciudades. Pero en los otros grandes estados de Europa la monarquia absoluta se presenta
como un centro civilizador, como la iniciadora de la unidad social. Alli era la monarquia
absoluta el laboratorio en que se mezclaban y amasaban los varios elementos de la sociedad,
hasta permitir a las ciudades trocar la independencia local y la soberania medieval por el
dominio general de las clases medias y la comun preponderancia de la sociedad civil. En
Espana, por el contrario, mientras la aristocracia se hundié en la decadencia sin perder sus
privilegios mas nocivos, las ciudades perdieron su poder medieval sin ganar en importancia

moderna”.®!

Muchos historiadores han intentado explicar este cuadro peculiar de retraso y decadencia
recurriendo a todo tipo de razones subjetivas e incluso psicoldgicas. Sin embargo, sus
argumentos resultan completamente insatisfactorios para entender las bases materiales y las
causas esenciales del fendmeno. Hay que volver la vista al materialismo historico para
analizar estos hechos, tan bien descritos por la novela picaresca de la época. La obra de
Carlos Marx sintetiza este desarrollo singular de Espafia: “Desde el establecimiento de la
monarquia absoluta, las ciudades han vegetado en un estado de continua decadencia. (...) A
medida que declinaba la vida comercial e industrial de las ciudades, se hacian mas raros los

6! Carlos Marx y Federico Engels, La Espaiia Revolucionaria, en La revolucion en Espaiia, Ed. Progreso,
Moscu, 1978, p. 11.
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intercambios internos y menos frecuentes las relaciones entre los habitantes de las distintas
provincias, los medios de comunicacion se fueron descuidando, y los caminos reales
quedaron gradualmente abandonados. Asi, la vida local de Espafia, la independencia de sus
provincias y de sus municipios, la diversidad de su vida social, basada originalmente en la
configuracion fisica del pais y desarrollada histéricamente en funcion de las diferentes
formas en que las diversas provincias se emanciparon de la dominacién mora y crearon
pequefias comunidades independientes, se afianzaron y acentuaron finalmente a causa de la
revolucion econdomica que seco las fuentes de la actividad nacional. Y como la monarquia
absoluta encontr6 en Espafia elementos que por su misma naturaleza repugnaban a la
centralizacion, hizo todo lo que pudo para impedir el crecimiento de intereses comunes
derivados de la division nacional del trabajo y de la multiplicidad de los intercambios
internos, Unica base sobre la que cual puede crearse un sistema uniforme de administracion y
de aplicacion de leyes generales. Asi pues, la monarquia absoluta en Espafia, que solo
superficialmente se parece a las monarquias absolutas europeas en general, debe ser
clasificada mas bien junto a las formas asiaticas de gobierno. Espafia, como Turquia, siguio
siendo una aglomeracion de republicas mal administradas con un soberano nominal a su

cabeza”.%?

La unificacién del Estado espafiol constituyd un largo, traumatico e incompleto proceso
salpicado por todo tipo de contradicciones. La “nacién espaiola” no es fruto de un acto
revolucionario. Aunque, en la actualidad, la derecha trate patéticamente de buscar un pasado
“nacional” en la Reconquista o la unificacion dinéstica de las coronas aragonesa y castellana,
la historia fue mucho mas complicada, jalonada por guerras constantes, alianzas, rupturas y
tensiones politicas permanentes entre los diferentes territorios. Lo mas significativo es que
este proceso de “unidad” tuvo una plasmacion constitucional extraordinariamente lenta, que
se prolong6 durante siglos, en la cual los derechos e instituciones nacionales y regionales se
fueron limitando y, en la mayoria de los casos, aboliendo mediante la conquista militar. Este
transito hacia la “unidad” experiment6 varios momentos decisivos: la supresion del derecho
propio y las libertades locales de Aragén, Valencia, Cataluia y Baleares en los siglos XVII y
XVIII; el trazado de las provincias actuales en 1833 y, finalmente, la supresion de los fueros
vasco y navarro en 1839 y 1841 respectivamente.

Asi pues, la “unidad” de Espafia no fue, ni de lejos, el resultado de un escenario de acuerdo y
consenso, como los apologistas del nacionalismo espafiol proclaman. Esa “unidad” se forjo
en violentas disputas, guerras dindsticas y enfrentamientos civiles que se prolongaron hasta
finales del siglo XIX. El problema nacional no fue resuelto satisfactoriamente y surgi6é con
fuerza en el periodo de pleno desarrollo del capitalismo. Por este motivo, la historia
contemporanea del Estado espafiol esta recorrida por constantes tensiones entre la burguesia
de las nacionalidades historicas, especialmente la catalana y la vasca, y el sector de la clase
dominante que monopoliz6 el poder politico fruto de ese proceso de centralizacion. Y esta
pugna, que por supuesto en ningin caso supuso un obsticulo para la unidad entre las
burguesias periféricas y la centralista en su batalla contra el campesinado pobre y el
proletariado, se recrudeci6 en cada momento de crisis politica y econdmica.

En el Estado espafiol, la transicion del feudalismo al capitalismo registré considerables
diferencias respecto a otros paises de Europa occidental. O, dicho de una manera mas precisa,
las viejas relaciones feudales, especialmente en el campo, y su reflejo en la superestructura
politica sobrevivieron durante mucho mas tiempo. El Estado espafiol nunca vivid una
revolucion burguesa similar a la de Holanda, Inglaterra o Francia, por lo que el caracter del
desarrollo capitalista espafiol fue mucho mas semejante al de otros paises atrasados, como
Rusia: “La comparacion, establecida mas de una vez, del zarismo con el despotismo asiatico

%2 Marx y Engels, Ibid., p. 12.
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—escribid Leon Trotsky— parece mucho mas natural, tanto desde el punto de vista
geografico como desde el histdrico. Pero, por lo que respecta a Espafia, esta comparacion
conserva también toda su fuerza. La diferencia consiste inicamente en que el zarismo surgio
sobre la base del desarrollo extraordinariamente lento, tanto de la nobleza como de los
centros urbanos primitivos, mientras que la monarquia espaiiola se formo en las condiciones
creadas por la decadencia del pais y la putrefaccion de las clases dominantes. Si el
absolutismo europeo pudo desarrollarse gracias a la lucha de las ciudades, cada vez mas
solidas, contra las viejas castas privilegiadas, la monarquia espanola, lo mismo que el
zarismo ruso, hallaba su fuerza relativa en la impotencia de las viejas castas y de las
ciudades™.*’

GUERRA DE LA INDEPENDENCIA

A principios del siglo XIX, Espafia era un pais agricola dominado por la gran propiedad
terrateniente. Con cerca de 37 millones de hectareas de terreno, no mas de 8 millones y
medio estaban dedicadas al cultivo, mientras 12 millones se usaban para pastos. La nobleza
concentraba la propiedad: 1.323 familias de rancio abolengo poseian casi 17 millones de
hectareas. Junto a esta aristocracia terrateniente, la Iglesia acaparaba cerca de millon y medio
de hectareas. Subsistian en el campo espafiol plenas relaciones de vasallaje y, en
determinadas circunstancias, los nobles podian nombrar a corregidores, alcaldes mayores y
otros funcionarios municipales. A su vez, el poder de la Iglesia era tremendo: contaba con
mas de 85.000 curas, a los que se afiadian 8.651 miembros de la Inquisicion y 92.727 frailes y
monjas, es decir, un miembro del ejército eclesidstico por cada 50 habitantes, la ratio mas
elevada de Europa después de Portugal, lo que da idea de la porcion de la renta nacional que
esta casta privilegiada consumia. La nobleza y la Iglesia representaban una parte decisiva de
la clase dominante.**

En este contexto, la guerra de la Independencia vino a trastocar las relaciones politicas del
pais, modificando la correlacion de fuerzas sociales. La guerra contra el ejército napolednico
iniciada en 1808 no ha dejado de ser presentada en numerosas ocasiones de una manera
desequilibrada, cuando no distorsionada. Durante algin tiempo, fue un lugar comun
considerarla como una revuelta de las fuerzas sociales mas atrasadas y reaccionarias,
subordinadas al fanatismo religioso catolico, cuando en realidad el conflicto bélico puso
sobre la mesa cuestiones mucho mas complejas, empezando por la puesta al dia del nervio
revolucionario del pueblo y de sus capas mas humildes.

Al inicio del levantamiento contra la ocupacion francesa, Espafia atravesaba una profunda
crisis: “La metropoli del mayor imperio del mundo estaba practicamente en bancarrota.
Durante los doce Tultimos afios, la Espafia de Godoy se habia ido endeudando
progresivamente a causa de la guerra (...) A causa de las guerras, el inicio de una revolucion
industrial basada en la fabricacion textil en Catalufia sufrié la pérdida de su mercado mas
importante, el nuevo mundo espafiol. Los grandes comerciantes en los principales puertos
experimentaron un notable descenso en el comercio colonial. Una espiral inflacionista de los
precios agrarios redujo el escaso poder adquisitivo de las clases populares (...) y crecio el

63 Le6n Trotsky, “La revolucion espafiola y las tareas de los comunistas”, en La revolucion espanola (1930-
1939), FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2006, pp. 90-91.

% Manuel Tuiién de Lara, La Espaiia del siglo XIX, Ed. LAIA Barcelona, 1976, pp. 19-21.
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desempleo, especialmente, en las industrias textiles. La sequia y la peste se afadieron a la

miseria y angustia generales”.%’

En tales circunstancias, la furia del pueblo llano estall6 en el motin de Aranjuez del 17 de
marzo de 1808, precipitando la destitucion de Godoy. Cuando, inmediatamente después de
este hecho, Carlos IV abdic6 en favor de su hijo Fernando VII para encontrar una salida a la
situacion, la crisis politica se precipitd: la debilidad politica del régimen recrudeci6 las ansias
hegemonicas del imperio napolednico, al tiempo que la nobleza espafiola y una corona
corrupta hasta la médula volvieron a mostrar su tradicional venalidad.

El poder napolednico, presente en la peninsula Ibérica desde la entrada de 28.000 soldados
franceses en el otofio de 1807%°, no reconocié los derechos del principe, infructuosamente
reclamados al emperador francés en abril de 1808. Finalmente, Napoleon exigido la
devolucién de la corona a Carlos IV, abriendo con su decision las compuertas a una crisis
militar y politica que se habia ido labrando en los afios anteriores.

La revuelta popular del 2 de mayo de 1808, que marcod el inicio de la guerra de la
Independencia contra el ocupante francés, tuvo efectos politicos inmediatos. Napoledn hizo
traspasar a su persona todos los derechos de Carlos IV, y el 4 de junio de 1808 redonded su
estrategia con la proclamacion de su hermano José como rey de Espana. “El 7 de junio de
1808 —escribié Marx— el rey José recibié en Bayona a una diputacion de los Grandes de
Espana, en nombre de los cuales el duque del Infantado, que era el amigo mas intimo de
Fernando VII, se dirigi6 a €l en los siguientes términos: ‘Sefior, los grandes de Espafia fueron
siempre conocidos por su lealtad hacia sus soberanos, y V. M. hallara en ellos la misma
fidelidad y afeccion’. El Consejo Real de Castilla asegurd al pobre José que éste era ‘el
retofio eminente de una familia destinada por el cielo mismo a reinar’. No menos abyecta fue
la enhorabuena del duque del Parque, al frente de una diputacion del ejército. Al dia
siguiente, las mismas personas publicaban una proclama ordenando la sumision general a la
dinastia de los Bonaparte. El 7 de julio de 1808, la nueva Constitucion era firmada por 91
espanoles de la maxima distincion: entre ellos figuraban duques, condes y marqueses, asi
como varios superiores de 6rdenes religiosas. Durante las discusiones de esta constitucion, lo
unico que juzgaron digno de ser objetado fue la abolicién de sus antiguos privilegios y
exenciones. Integraban el primer ministerio y la primera casa real de José las mismas
personas que habian constituido el ministerio y la casa real de Fernando VII. En las clases
privilegiadas, unos consideraban a Napoleon el regenerador providencial de Espafia; para
otros era el Unico baluarte posible contra la revolucion; pero nadie creia en las posibilidades
de una resistencia nacional”.®’

Esa era la verdad. La clase dominante espafiola capitulé ante Napoledn sin resistencia. El
mantenimiento de sus privilegios y poder requeria de una fina estrategia de colaboracion
politica con los ejércitos invasores y su administracion. La “nacion espafiola” bien valia el
sacrificio de su conquista, si asi se aseguraba la continuidad del poder aristocratico,
terrateniente y nobiliario. A pesar de esta sumision vergonzosa, la semilla de la rebelion
germino.

EL TURNO DEL PUEBLO

% Ronald Fraser, La maldita guerra de Espania, Ed. Critica, Barcelona, 20006, p. 10.

% E1 18 de octubre de 1807, tropas francesas entraron en Espaiia con la excusa de cruzar la peninsula para atacar
Portugal, pais que se habia negado a cerrarle sus puertos a Gran Bretafia, a la que Napoledn le habia declarado el
bloqueo econémico.

%7 Marx y Engels, op. cit., pp. 15-16.
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La traicion del viejo poder nobiliario dejé via libre a una resistencia popular que tomo su
impulso revolucionario de los sectores mas explotados y oprimidos, con el campesinado
desposeido jugando un papel de primer orden por derecho propio. “El pais ardi6 en las cuatro
direcciones; millares de grupos guerrilleros surgieron por doquier, como nacidos de la tierra
(...) E1 2 de mayo no produjo s6lo una insurreccion contra las tropas de Murat; destruyo los
viejos poderes y dio la sefal para la constitucion de otros nuevos. Al tomar la iniciativa, las
Juntas provinciales eran una fuerza revolucionaria a pesar de sus miserias, sus
contradicciones y sus querellas. No tenian otro apoyo que el pueblo en armas (...) Es preciso
tergiversar la historia (...) para no ver en esa lucha magnifica otra cosa que fanatismo
religioso y aversion a los principios de la libertad”.®

Es un hecho incuestionable que, desde el comienzo, la movilizaciéon contra el invasor
adquiri6 un caracter netamente popular. El lunes 2 de mayo, el pueblo de Madrid se levanto
contra los franceses, pero fue derrotado tras un intenso combate. La traicion de las
autoridades locales y la superioridad de las fuerzas francesas decantaron ese primer choque.
Las represalias sufridas por el pueblo madrilefio a manos de Murat fueron terribles, pero la
sefal de Madrid se extendi6 con rapidez.

La rebelion tuvo consecuencias en todos los planos. Para empezar, en los primeros meses
cred sus propios organos politicos y militares ante la ausencia de un poder centralizado que
pudiera satisfacer las necesidades del levantamiento popular. Fue asi como surgieron las
Jjuntas, organismos de lucha y de organizacion alternativa al poder institucional del momento,
que, en diferente grado y con distinto contenido en lo que se refiere a sus fines, se hicieron
recurrentes en todas y cada una de las revueltas e insurrecciones de envergadura a lo largo del
siglo XIX.

Toda la geografia se llen6 de estas juntas, en las que confluian sectores sociales muy
diversos. En Asturias, la junta se conformé como gobierno provincial después de que la
multitud se apoderase de 100.000 fusiles en el deposito de armas de Oviedo. Acontecimientos
similares se produjeron en Galicia, donde el pueblo se armé con 40.000 fusiles arrebatados en
el deposito de A Corufia. El 27 de mayo, el alzamiento popular se extendid a Sevilla,
mientras en Cadiz las manifestaciones que precedieron a la formacion de la junta eran
masivas. El fenémeno se reprodujo en Santander, Valladolid, Avila, Salamanca, Badajoz,
Murcia, Zaragoza... En palabras de Tufién de Lara: “En realidad, en mayo de 1808 el Estado

de la monarquia borbonica habia quedado deshecho y el poder, en la plaza publica”.®’

A pesar de la pasion y el fervor popular para el combate, durante los primeros meses los
ejércitos franceses lograron una serie de victorias rapidas, lo cual permitié a José I asegurar
temporalmente su posicion. Paralelamente, y con el fin de ensanchar su base de apoyo, el rey
francés adoptd toda una serie de medidas politicas que trataban de contener el empuje de la
resistencia popular y granjearse la simpatia de un sector de la burguesia liberal y del pueblo
llano: suprimid los consejos tradicionales y la grandeza de Espafia, y disolvid las ordenes
mendicantes y monacales.

Un nuevo triunfo militar en Ocafia le despejo a los franceses la ruta hacia Andalucia. Con
Sevilla y Malaga tomadas y Cadiz amenazado por las tropas napolednicas, los mandos
burgueses de la Junta Central cedieron el poder a una regencia, convocando una reunion de
las Cortes, que abririan su sesion en septiembre de 1810. Podria vislumbrarse que la guerra
iba a allanar el camino a una revolucion burguesa clasica, en un ajuste de cuentas definitivo

%8 Grandizo Munis, Jalones de derrota, promesa de victoria, Ed. ZYX, Madrid, 1977, p. 28.
% Tufién de Lara, op. cit., p. 27.
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con el antiguo régimen, pero pronto se veria que el modelo espafiol se encaminaba hacia
derroteros muy distintos.

JUNTAS, CORTES Y REVOLUCION BURGUESA

A comienzos de 1810, el territorio peninsular estaba practicamente ocupado en su totalidad,
excepto Lisboa, algunas regiones gallegas, Cadiz y la Espafia insular. En ese momento, la
lucha de guerrillas adquirié una importancia creciente, por su hostigamiento constante al
ejéreito francés y la desorganizacion de su sistema de comunicaciones y transportes.

La fuerza militar del levantamiento popular le creaba grandes dificultades al ejército invasor,
pero a su vez provocaba otros efectos, como sefiala Tuidon de Lara: “El desarrollo militar de
la guerra de la Independencia ofrece algunos rasgos esenciales: 1) La incapacidad y
desorganizacion del viejo ejército de oficio para hacer frente de invasion; 2) La participacion
en masa del pueblo espafol en la lucha utilizando formas genuinas de combate y formando
sus propios jefes militares; 3) La imposibilidad de mantener definitivamente la invasion al
tropezar el ejército napolednico con la resistencia popular; 4) Las dificultades crecientes de
Napoleén al pretender ocupar militarmente una diversidad de paises. Las caracteristicas
militares de esa guerra influyeron decisivamente en la formacidon del ejército espafiol del
siglo XIX, lo que explica su division politica y que, hasta la restauracion de 1874, no todos
sus miembros estuvieran al servicio de las fuerzas sociales que detentan el poder del Estado.
Fernando Garrido ha expresado este fenomeno en su Esparia Contempordnea: ‘el pueblo, al
tomar las armas, nombro6 sus generales para llevarlos a combate aboliendo asi, de hecho, el
privilegio de mandar tropas reservado hasta entonces a los nobles. Mina, el campesino;
Manso, el molinero; Jauregui, el pastor; el Empecinado, mozo de mulas, y tantos otros,
salidos de la clase mas infima, ocupaban al final de la guerra de la Independencia los
primeros puestos en el ejército, cuyos oficiales, en su mayoria, eran también del pueblo. Las
reacciones absolutistas de 1814 y de 1823 no pensaron nunca en destruir esta reforma radical;

tan imposible les parecia hacerlo”.”

Pasados los primeros meses de la guerra y la experiencia que supuso la formacion de las
juntas revolucionarias, el bloque de poder tradicional (corona, nobleza y clero), auxiliado por
sectores temerosos de la burguesia, intent6 retomar el control de la situacidon y asegurarse la
iniciativa politica y militar. Desde diferentes angulos, pero con este mismo objetivo,
maniobraron el Consejo de Castilla, la mayoria de la Junta Central y la Regencia. Su éxito se
vio beneficiado por la debilidad del proletariado urbano, disperso e incipiente, por la ausencia
de un proyecto politico acabado entre los sectores mas combativos del campesinado y por la
inconsistencia de la propia burguesia. En palabras de Marx: “Hay dos circunstancias en
relacion con estas juntas, una de las cuales es una muestra del bajo nivel del pueblo en la
¢época de su alzamiento, mientras que la otra iba en detrimento del progreso de la revolucion.
Las juntas fueron elegidas sobre la base del sufragio universal; pero ‘el celo de las clases
bajas se manifestd en la obediencia’. Generalmente elegian s6lo a sus superiores naturales:
nobles y personas de calidad de la provincia, respaldados por el clero, y rara vez a
personalidades salientes de la burguesia. El pueblo tenia tal conciencia de su debilidad, que
limitaba su iniciativa a obligar a las clases altas a la resistencia frente al invasor, sin pretender
participar en la direccion de esta resistencia (...) Asi, las juntas se vieron llenas de gentes que
habian sido elegidas teniendo en cuenta la posicion ocupada antes por ellas y que distaban

7 Tufién de Lara, op. cit., pp. 31-32.
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mucho de ser unos jefes revolucionarios. Por otra parte, el pueblo, al designar estas
autoridades, no pensé en limitar sus atribuciones ni en fijar término a su gestion.
Naturalmente, las juntas s6lo se preocuparon de ampliar las unas y de perpetuar la otra. Y asi,
estas primeras creaciones del impulso popular, surgidas en los comienzos mismos de la
revolucion, siguieron siendo durante todo su curso otros tantos diques de contencion frente a

la corriente revolucionaria cuando ésta amenazaba desbordarse”.”!

A medida que las juntas pasaban a ser controladas directamente por las fuerzas
conservadoras, su caracter se fue moderando drasticamente, hasta desdibujarse el alcance de
sus objetivos revolucionarios. “;Qué influencia ejercio la Junta en el desarrollo del
movimiento revolucionario espafiol? ;Qué influencia ejercid en la defensa del pais? Una vez
contestadas estas dos preguntas, hallaran explicacion muchos aspectos de las revoluciones
espafiolas del siglo XIX que hasta ahora aparecian misteriosos e inexplicables. Desde el
comienzo, la mayoria de la Junta Central consider6 como su primordial deber sofocar los
primeros arrebatos revolucionarios. Por esto amordaz6 de nuevo a la prensa y designé a un
nuevo inquisidor general, al que, por fortuna, los franceses impidieron entrar en funciones. A
pesar de que gran parte de las tierras espafiolas eran bienes de ‘manos muertas’ —en forma
de mayorazgos y dominios inalienables de la Iglesia—, la Junta orden6 suspender la venta de
estas propiedades, que habia dado ya comienzo, amenazando incluso con anular los contratos
privados tocantes a los bienes eclesidsticos que ya habian sido vendidos. La Junta reconocio
la deuda nacional, pero no adoptd ninguna medida financiera para aliviar al presupuesto del
cumulo de cargas con que lo habia agobiado una secular sucesion de gobiernos corrompidos,
ni hizo nada para reformar su sistema tributario proverbialmente injusto, absurdo y oneroso,
ni para abrir a la nacion nuevas fuentes de trabajo productivo, rompiendo los grilletes del

feudalismo”.”

Lo cierto es que Napoleon habia sido incapaz de comprender la voluntad de resistencia de las
masas populares. Para empeorar las cosas, la cosecha de 1811 fue tan desastrosa que el
hambre se extendio por toda la peninsula, atizando el descontento popular contra el invasor.
En aquel momento era obvio que la moral de los soldados de José I ya no tenia nada en
comun con la de los ejércitos franceses en el periodo de ascenso revolucionario de 1789-93;
se habia ido quebrando al enfrentarse a un pueblo en armas.

En unas circunstancias de aislamiento y derrotas militares importantes, aunque no decisivas,
el animo para una resistencia victoriosa se nutrio de las apariencias de radicalizacion politica
que supuso la convocatoria de las Cortes de Cadiz y la redaccion de una nueva constitucion.
El aliento de una perspectiva revolucionaria, al menos en palabras, que retomaba los
principios doctrinales de la gran revolucion francesa le dio confianza al pueblo. Un amplio
sector de las masas campesinas que sostuvieron la lucha veia el esfuerzo para ganar la guerra
como la antesala de profundos cambios en sus miserables condiciones de existencia. La idea
de una constitucion que pudiera liquidar los privilegios feudales reforz6 claramente la
voluntad de combate. Todos los sacrificios y penurias, las muertes y asesinatos, eran
descontados por las masas del resultado final.

Con la aprobacion de la Constitucion por las Cortes de Cadiz el 19 de marzo de 1812, la
resistencia armada contra los franceses empezo a cosechar los primeros €xitos importantes: el
22 de julio, el ejército napolednico fue derrotado en Arapiles y forzado a emprender una
huida precipitada hacia Madrid. A partir de ese momento, su declive fue imparable. En el
plazo de un aio, las tropas espafiolas, aliadas con las inglesas, vencieron en cuantas batallas
libraron. Finalmente, en agosto de 1813 todo el territorio peninsular qued6 libre de tropas
francesas.

! Marx y Engels, op. cit., pp. 19-20.
72 Marx y Engels, op. cit., pp. 20-25.
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UNA REVOLUCION FRUSTRADA

A pesar de las intenciones y las declaraciones de los politicos mas radicales de la burguesia
liberal, la obra “revolucionaria” de las Cortes de Cadiz no tuvo ni el alcance ni la profundidad
de las realizaciones que la burguesia francesa llevo a cabo entre 1789 y 1793. “Cuando
acudimos a los textos legales —sefiala Josep Fontana— descubrimos una realizaciéon mucho
mas modesta: una abolicion del régimen sefiorial que dejaba en pie el diezmo y favorecia a
los sefiores, que pudieron convertir sus derechos feudales en titulos de propiedad plena de la
tierra, despojando a los campesinos; una libertad de imprenta que no tocaba a la esfera de lo
religioso y que hacia posible que cualquier autor fuera a parar a la cércel, una vez sometida
su obra a los tribunales de censura; una Constitucion que confirmaba que el catolicismo habia
de ser la Unica y exclusiva religion de los espafioles ‘perpetuamente’; una pretendida
abolicion de la Inquisicidon que permitia que subsistiesen tribunales eclesiasticos ante los que

se podia denunciar a cualquier ciudadano por herejia”.”

La burguesia liberal espafiola no aprovechd el éxito militar para destruir de una forma
definitiva el entramado de relaciones feudales. Los signos de su escasa vitalidad
revolucionaria y su caracter conservador se hicieron mas evidentes. Al aceptar la disolucion
de las Cortes de Cadiz, en septiembre de 1813, sin ir mas alld, dejaron la iniciativa a las
fuerzas reaccionarias y absolutistas, que no querian saber nada de veleidades constitucionales
ni de libertades publicas. La burguesia, contradiciendo las opiniones mas progresistas de la
intelectualidad ilustrada, prefirio la compaifiia de la aristocracia y la burocracia feudal, antes
que apoyarse en las masas campesinas. Estas, marginadas nuevamente del poder econémico y
politico, cargaron sobre sus espaldas los incrementos de arrendamientos y tributos
sancionados por la legislacion “liberal” aprobada en Cédiz. La renuncia de la burguesia a
ajustar definitivamente las cuentas con el antiguo régimen se transformé en su contrario:
pavimentd el camino para la reaccion absolutista, que tuvo su culminacion en el golpe de
Estado de Fernando VII en mayo de 1814.

La burguesia espafiola abdic6 de las tareas de la revolucion democratica burguesa; para
imponerlas, tendria que haber combatido frontalmente el poder de las viejas clases
nobiliarias. A diferencia de la Francia revolucionaria, donde el ala burguesa mas radical,
apoyandose en las masas populares, derroco por la violencia el viejo orden, unifico la nacion
e impuso una reforma agraria que acabo con la propiedad feudal de la tierra, y proclamé los
derechos ciudadanos y la separacion de la Iglesia y el Estado, sus homologos espaioles, en el
turno historico que le correspondia, prefirieron compartir el poder con las clases del antiguo
régimen. Es cierto que el termidor’ francés concluyé en una restauracién monarquica y que
muchas de las férmulas politicas reaccionarias volvieron a activarse de la mano de la
burguesia, pero las relaciones sociales de produccion capitalistas se afianzaron y no hubo
ninguna marcha atras en este aspecto.

De 1814 a 1820, la reaccion absolutista espafiola volvid a poner las cosas en su lugar: reforzd
el poder de las viejas clases nobiliarias, pero no resolvio ninguno de los acuciantes problemas
que afligian a la mayoria de la poblacion. Bajo la monarquia absoluta de Fernando VII se

& Josep Fontana, La crisis del antiguo régimen 1808-1833, Ed. Critica, Barcelona, 1983, p. 16.

™ Término para describir un periodo de reaccion politica sin una contrarrevolucion social. Hace referencia al
mes de termidor (julio en el calendario revolucionario francés) de 1794, cuando un golpe reaccionario derrocé a
los jacobinos, cuyo dirigente era Robespierre, pero mantuvo las conquistas fundamentales de la Revolucion
Francesa de 1789.
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deport6 y encarceld a un buen nimero de politicos liberales, se sustituyeron los ministerios
por secretarias dependientes directamente del rey y del Consejo Real de Castilla, se decret6 el
cierre de las universidades y de numerosos periddicos, y se otorgd a la Iglesia, como era
tradicional, la vigilancia sobre el orden politico y la moral.

Pero, a pesar de todo, las bases materiales del régimen absolutista no eran estables. El declive
econdmico tras la independencia de las colonias americanas y la pérdida del monopolio de
sus mercados afectd a todos los sectores productivos. Desde la burguesia industrial catalana,
que exportaba alli sus tejidos, hasta amplios sectores de pequefios y medianos productores
agrarios que vendian en América su produccion de vino, aguardiente, aceite o harina,
pasando por los artesanos que proveian de bienes de consumo a los productores del campo, el
conjunto de la economia del pais fue golpeada. El descontento social generado por la
depresion econdmica se extendié del campo a la ciudad, incluyendo a los estratos mas bajos
de la burguesia y del ejército. Finalmente, la movilizacion popular y dos pronunciamientos
militares en enero de 1820 obligaron a Fernando VII a jurar la Constitucion de 1812, una
maniobra necesaria para mantener el poder en manos de los de siempre.

El periodo 1820-23, conocido histéricamente como el trienio constitucional, ratificd todas las
limitaciones de la revolucidn liberal espaiiola. En palabras de Josep Fontana: “Los hombres
del trienio manifestaron la misma ilusiéon reformista que hemos visto en Cédiz: el mismo
deseo de conciliarse a las clases dominantes del viejo sistema y el mismo miedo a una
revolucion social como la francesa (...) La imagen global que nos dan estos tres afios es la de
una revolucion frustrada. La hicieron gentes que deseaban transformar el sistema desde
arriba, convenciendo a las clases dominantes de las ventajas que, a medio plazo, iba a
ofrecerles el programa de las reformas constitucionales, mientras que el pueblo era mantenido
al margen de la vida politica. El célculo resulté equivocado porque los privilegiados no se
dejaron convencer y no depusieron su hostilidad al régimen, mientras que la timida forma en
que se conducian los gobernantes liberales les impidié ganarse el apoyo de los oprimidos del
viejo sistema. Este fracaso fue especialmente grave en lo que se refiere a los campesinos,
para quienes la politica del constitucionalismo pareci6 reducirse a un aumento de los

impuestos en dinero, que habian de resultar tremendamente gravosos”.”

Las medidas adoptadas en la Constitucion de 1812 vy las tibias reformas que se sucedieron no
lograron sus objetivos. La particularidad de este proceso estriba en la naturaleza de la
burguesia espafiola, que pronto adquiri6 los rasgos de una clase reaccionaria, mucho mas
interesada en salvaguardar las relaciones de propiedad existentes, de las que brotaban sus
ingresos y su poder, que en librar una lucha consecuente y revolucionaria contra el antiguo
régimen.

ALIANZA ESTRATEGICA

La invasion, el 7 de abril de 1823, de los “Cien mil hijos de San Luis”, enviados por la Santa
Alianza para restablecer la corona absoluta de Fernando VII, acab6 con el trienio liberal. El
monarca, que nunca olvidé los sinsabores pasados, suprimi6 rapidamente todos los decretos
gubernamentales posteriores a 1820. Pero las cosas no iban a ser tan faciles, y las
contradicciones de una sociedad profundamente desigual e injusta terminarian
manifestandose con gran virulencia.

7 Josep Fontana, op. cit., pp. 31 y 39.
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La inestabilidad del régimen hizo asomar grietas en la propia clase dominante, que
cristalizaron en la aparicion de una fraccion ultraconservadora inspirada por el infante Carlos,
un hermano del rey, contraria a cualquier intento de apertura. Apoyandose en la reaccion
eclesidstica, los carlistas, que se consideraban asi mismos “realistas puros”, movilizaron una
heterogénea base integrada por elementos reaccionarios del antiguo régimen y campesinos
que no habian ganado nada con las reformas del trienio liberal. Desde 1827, cuando hizo
publico su manifiesto al pueblo espafiol demandando la sustitucion de Fernando VII por Don
Carlos, el carlismo protagonizaria sucesivos levantamientos armados hasta la proclamacion
de la Primera Republica, en 1873.

En ese momento crucial, el sector de la oligarquia aristocratica en el poder con mas
perspectiva y conciencia de sus intereses comprendié que la movilizacion de las masas
campesinas por los carlistas era potencialmente mas peligrosa que las propias fuerzas
liberales a las que habia combatido. “Los terratenientes feudales hubieron de admitir que el
viejo orden no podia ser restaurado y, antes que dejar que los campesinos acabasen de
liquidarlo por su cuenta, prefirieron pactar con la burguesia para la mutua defensa de sus
propiedades, renunciando a unos derechos incobrables que supieron transformar en titulos de
propiedad burguesa de la tierra (...) Asi se pudo pactar un transito pacifico y pactado de la
sociedad feudal al nuevo orden burgués. Desgastada la monarquia absoluta, que habia sido la
expresion politica de los intereses de la propiedad feudal, se la sustituyd por una monarquia
con sufragio censatario —esto es, donde s6lo votaban los que tenian un minimo de medios de
fortuna—, que era la forma mas adecuada de defensa de los intereses de la nueva propiedad:
de los intereses de los viejos propietarios feudales metamorfoseados en terratenientes
burgueses, mas de los comerciantes, industriales y rentistas. O, como diria acertadamente el
marqués de Miraflores, de las ‘clases propietarias’. La revolucion burguesa vino a salvar, asi,
la riqueza de la vieja oligarquia y a confirmar el despojo de los campesinos™.”

Los anteriores renglones inciden acertadamente en el fondo del asunto. La burguesia espafiola
confirm¢6 la riqueza de la vieja oligarquia y la miseria del campesinado, condenando a la
mayoria de los pequefios propietarios, arrendatarios y a la masa de jornaleros sin tierra a una
existencia infame. Burguesia y aristocracia feudal concluyeron una alianza estratégica y, con
el paso de los afios, esta oligarquia se transformé en un pilar decisivo del nuevo poder
capitalista. Si su posicion como gran terrateniente estaba fuera de discusion y quedo
consolidada con este pacto, la aristocracia adquiri6 un protagonismo fundamental en las filas
de la burguesia industrial y del capital bancario. Por su parte, la burguesia se ennoblecio,
adquiri6 titulos aristocraticos y se convirtid también en propietaria terrateniente. En la
practica, los intereses de la burguesia espafiola y de la vieja aristocracia terrateniente se
combinaron de tal grado, que las rentas del suelo servian para financiar operaciones
comerciales o bancarias, y viceversa, las plusvalias obtenidas de la actividad comercial e
industrial, invertidas también en la compra de tierra gracias a la desamortizacion, reforzaron a
la nueva clase de terratenientes burgueses, grandes propietarios de origen no aristocratico.

Esta es la base material y politica que explica por qué la nueva clase dominante surgida de
este proceso no queria saber nada de la revolucion democratica burguesa. Las reformas
politicas y econdmicas caracteristicas de esta revolucion, especificamente la reforma agraria
y la consolidacién de la pequefia propiedad campesina, tan anhelada por un sector de la
intelectualidad, les eran ajenas y, como la historia demostraria, contrarias a sus intereses de
clase.

En general, los intentos de modernizar la base econdémica de la sociedad espafiola, es decir,
de acometer reformas legislativas que favorecieran la industrializacion, la aplicacion de
técnicas agricolas avanzadas y la creacion de un sélido mercado interno, se frustraron

76 Josep Fontana, op. cit., p. 48.
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mayoritariamente o se arrastraron a través de fases de desarrollo lento y contradictorio. Entre
1835 y 1837 se produjo un impulso reformista con la desamortizacion de tierras eclesidsticas.
El 29 de agosto de 1837, Mendizabal declaré de propiedad nacional los bienes raices, rentas,
derechos, y acciones de comunidades e institutos religiosos, la abolicion de la Mesta y el fin
de los privilegios de los gremios, para “garantizar la libertad de la industria y la concurrencia
libre de capitales”. Pero los efectos de esta desamortizacion solo reforzaron la propiedad
burguesa y terrateniente de la tierra, ya que quedo limitada, en palabras de Vicens Vives, “a
ser una transferencia de bienes de la Iglesia a las clases econdmicas fuertes (grandes
propietarios, aristocratas, y burgueses), de la que el Estado sacd el menor provecho y los
labradores, gran dafio.””” En vastos territorios, especialmente en Extremadura, amplias zonas
de las dos Castillas y Andalucia, no surgio, ni por asomo, la pequefia propiedad campesina
sobre la que supuestamente se asentaria la modernizacion del pais. Lo que quedd fue la gran
propiedad latifundista aun mas crecida y consolidada.

Las medidas adoptadas contra la Iglesia pronto fueron anuladas. En 1851, el Estado espaiol
firmé un concordato con el Vaticano por el que se reconocio el derecho de la Iglesia a
adquirir propiedades, devolviéndole los bienes ain no enajenados y, lo mas importante,
garantizando el sostenimiento material del culto y el clero. De esta manera, la Iglesia
recuperd parte de sus posesiones materiales con el beneplacito de la burguesia, favor que la
primera nunca olvidaria: en los afos venideros, le prestaria servicios impagables.

CAPITALISMO ATRASADO: DESARROLLO DESIGUAL Y COMBINADO

La destruccion del régimen sefiorial y la desamortizacion crearon una clase de terratenientes
burgueses rentistas que vivian lejos de sus propiedades. La mayoria de estos nuevos
propietarios cedieron la explotacion de sus tierras en grandes y pequefios arriendos, con
contratos a muy corto plazo, de tal manera que la tendencia al alza de los precios agrarios y la
abundancia de mano de obra determinaron que la inversidn en agricultura fuera
practicamente nula. El problema de la tierra no hizo més que agigantarse, hasta convertirse en
la piedra de toque de la revolucion espafiola.

Frente a un modelo de desarrollo en el que la inversion de capital y el impulso de la
produccion industrial eran el medio de competir con éxito en el mercado mundial y facilitar
la productividad de la explotacion agraria, la clase dominante espafiola optd por conservar un
capitalismo agrario atrasado y expropiador de la masa campesina. La consecuencia inevitable

77 Enrique Llopis sefiala también: “La solucion final que se adopté en el conflictivo tema de los sefiorios resultd
bastante favorable para la nobleza. La ley de agosto de 1837 obligaba a los sefiores a presentar los titulos cuando
se estuvieran dirimiendo sus derechos de propiedad territorial en lugares en los que hubiesen ejercido
jurisdiccion; ahora bien, esta norma facultaba a los sefiores a legalizar sus derechos probatorios en juicios
instructivos en los que los pueblos no podian intervenir y en los que se otorgd validez a los fallos de los
tribunales del antiguo Régimen. Ello, junto a la corrupcién de los funcionarios de la justicia y a la comunion de
intereses, al menos en bastantes regiones, entre la nobleza y la nueva burguesia profesional, hizo posible que
remotos y dudosos derechos seforiales sobre la tierra se transformasen en derechos de plena propiedad privada
sobre la misma”. (Enrique Llopis, La crisis del antiguo régimen y la revolucion liberal (1790-1840), en La
historia economica de Esparia, Ed. Critica, Barcelona, 2002 p. 181). También Nadal sefiala una ida semejante:
“;Cambiaron las cosas en la segunda mitad del siglo XIX, después de las reformas liberales de Mendizabal y de
Madoz? Ya hemos visto que los beneficiarios de ellas fueron, en parte, los que debieron haber sido sus victimas,
lo que implica que, de hecho, salié fortalecido el sistema tradicional, tan nefasto. Pero atin hubo mas (...) La
gran oferta de tierras en condiciones de pago muy ventajosa desvio hacia la propiedad unos recursos financieros
que, de otro modo, hubieran podido dedicarse a la industria”. Jordi Nadal, E/ fracaso de la revolucion industrial
en Esparia (1814-1913), Ed. Ariel, Barcelona, 1982, p. 83.
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fue el bloqueo a las técnicas agricolas modernas ya introducidas y desarrolladas en los paises
capitalistas mas avanzados. La existencia de una mano de obra jornalera abundante con
salarios miserables aseguraba a los grandes propietarios beneficios sustanciosos sin necesidad
de modernizar la estructura productiva. Paralelamente, la amplia clase de pequenos
propietarios, encadenados a préstamos usureros, hacia mas profundo y extenso este
fenémeno.

El caracter rentista que tempranamente adopt6 la burguesia espaiola se reforzé gracias a otro
factor crucial: las necesidades de financiacion de la Corona y del Estado que, después de la
independencia de las colonias americanas, aumentaron considerablemente. Los gastos
superaban con mucho los ingresos, agrandando un enorme boquete financiero que se intentd
taponar a través de la emision de deuda publica, cuyos titulos remuneraban los capitales a un
alto interés, a la vez que actuaban en detrimento de la inversion productiva. Las plusvalias
acumuladas por la actividad comercial, tras la perdida de los mercados coloniales, se
orientaron mayoritariamente a la compra de deuda y a la adquisicion de tierra, acentuando asi
la propiedad terrateniente y el caracter especulativo y parasitario del capitalismo espafiol.

En palabras del historiador Jordi Nadal: “El recurso al crédito se convierte en una constante
de la politica espafola; a ella se supeditan las restantes necesidades del pais. Acuciado por
sus apreturas dinerarias, el Estado no vacila, en efecto, en hacer la competencia a los
empresarios del propio pais mediante una politica de remuneraciones generosas a los
caudales aportados voluntariamente a sus arcas. El elevado interés de los préstamos oficiales
sanciona la extrema carestia de toda clase de dinero. El dafio infligido de esta forma a la
economia es tremendo. El mercado de capitales, ya muy restringido de por si, pierde su
funcion especifica —el impulso de las fuerzas productivas—, para desviarse hacia las
inversiones puramente especulativas”.”®

Es un error considerar al Estado espafol del siglo XIX como un 6rgano desvinculado de la
burguesia, porque evidentemente no es el caso. El cardcter parasitario de la burguesia, que la
descripcion del profesor Nadal sefala acertadamente, forma parte inseparable de las sefias de
identidad de la clase empresarial espafiola.

La consecuencia de este proceso no fue otra que un mercado interior limitado y pobre, donde
el poder adquisitivo de las masas campesinas era muy escaso. La debilidad del sector
primario presion6 decididamente al sector manufacturero, bloqueando y dificultando la
aparicion de una potente industria de bienes de consumo. Asi, la base econdmica para la
unificacion del Estado nacional, es decir, un mercado interno vigoroso que permitiese minar
las particularidades regionales y locales, se mantuvo en condiciones precarias a lo largo del
siglo XIX."

Con una burguesia eminentemente rentista, el capitalismo espanol se hizo muy dependiente
del capital extranjero, fundamentalmente inglés y francés, que invirtié grandes sumas en la

7 Jordi Nadal, op. cit., p. 28.

7 “Dada la estructura productiva de Espafia a mediados del siglo XIX, la magnitud del ahorro interno estaba
determinada, en gran parte, por la acumulacion de capital generada en el sector primario, y dentro de éste, en la
agricultura cerealista dominante. Sin embargo, esa acumulacion no se tradujo, como ya hemos visto, en
inversion en esas actividades. Tampoco la clase terrateniente mostrd una propension significativa a invertir en
otros sectores. Todo indica que entre los grandes propietarios espafioles del interior subsistié la tradicion —
heredada del antiguo Régimen— de gastar las rentas agrarias en consumo suntuario y servicio doméstico. Esto
beneficiaba al sector de la construccion y a las artesanias de lujo, pero, evidentemente, restaba capitales a otros
sectores productivos (...) La debilidad del ahorro interno se compenso, en parte, con la entrada de capital
extranjero. Hay que tener en cuenta, sin embargo, que los inversores internacionales s6lo apreciaban tres tipos
de activos: la deuda publica, los ferrocarriles y la explotacion de recursos mineros”. Pere Pascual y Carles
Sudria, El dificil arranque de la industrializacion (1840-1880), en La historia economica de Esparia, pp. 220-
221.
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deuda publica y monopolizé sectores enteros, como la mineria del cobre, plomo y hierro, el
ferrocarril, etc. Entre 1851 y 1880, Gran Bretafia controlaba el 20% de todo el capital
invertido en el Estado espafol. La burguesia espafiola no tuvo mayor inconveniente en
facilitar la importacion de maquinaria britanica para la construccion del ferrocarril,
impidiendo asi que las industrias sidertrgicas asturiana y vasca proveyesen las manufacturas
y bienes de equipo necesarios, limitando, por tanto, su desarrollo a gran escala. En esencia, se
el capital foraneo llevé a cabo una explotacion prolongada de las materias primas
fundamentales para el desarrollo industrial del capitalismo espafiol, sin que los beneficios de
dicha explotacidon repercutiesen positivamente en la industria local a la escala posible y
necesaria.

La dependencia del capital exterior constituyd, por tanto, otro de los rasgos distintivos del
capitalismo espafiol y tuvo consecuencias politicas obvias: lo Gltimo que les interesaba a los
capitalistas britanicos o franceses era propiciar un movimiento de masas que pudiera trastocar
tal estado de cosas. Para las potencias imperialistas “democraticas”, apuntalar politica y
econdmicamente a la oligarquia espaiiola se convirtidé en una necesidad para la buena marcha
de sus negocios.

El desarrollo de la industria, lento y penoso, logr6 sus avances mas inmediatos en el sector
textil, inducidos por factores externos, como la escasez de algodon provocada por la guerra
civil americana, e internos, como la necesidad imperiosa de reducir los precios debido a la
debilidad del mercado. Fueron estos aspectos los que animaron las escasas transformaciones
tecnologicas y el incremento de la productividad entre 1859 y 1866, cuando la industria textil
recibi6 cerca del 40% del capital invertido en sociedades industriales por acciones. En todo
caso, la industrializacion siempre estuvo contenida por una estructura productiva muy
atrasada y un goteo insuficiente de grandes inversiones de capital.

Considerado en términos generales, hasta mediados del siglo XIX las areas de mayor
dinamismo econdmico se localizaron en la agricultura de exportacion (viticola y fruticola) de
la costa mediterranea y en los nucleos industriales de Andalucia (siderurgia) y Barcelona
(textil), mientras los bancos mas importantes se localizaban en Madrid, Bilbao, Santander,
Valladolid, Sevilla, Jerez, Malaga y Cadiz.*® Pero, en cualquier caso, el atraso y el peso de la
agricultura en la economia espafiola en el ultimo cuarto del siglo XIX era realmente
abrumador.®' El producto por habitante equivalia a menos de la mitad del britanico y era un
25% inferior a los de Francia y Alemania. Tan sélo un 22’5 % de la poblacion espafiola
residia en municipios de mas de 5.000 habitantes y unicamente un 30% podia considerarse
alfabetizada.

Un capitalismo débil, basado en un desarrollo desigual y combinado, fue el resultado final.
En esta peculiar formacion, que mantenia similitudes llamativas con el desarrollo del
capitalismo ruso, la huella del pasado feudal se transmitid a través de la propiedad
terrateniente de la tierra y de una superestructura politica dominada por la alianza de la
aristocracia y la burguesia, que ademas de consumir una parte muy considerable de la

% Juan J. Trias, Federalismo y revolucion burguesa, Seminarios y Ediciones SA, Madrid, 1975, p. 37.
8! En el cuadro siguiente se puede observar el predominio del sector agricola en la economia espafiola.
1887 sector primario (65,3%) sector secundario (17,3%) sector terciario (17,4%)
1900 «“ (66,3%) «“ (16,0%) “ (17,7%)
1910 «“ (66,0%) «“ (15,9%) “ (18,2%)

“El débil crecimiento de la poblacion y, por tanto, del nimero de consumidores no permitié un aumento del
consumo semejante al de la mayoria de los paises europeos, con una demografia mas expansiva. Los bajos
niveles de la renta per capita, y la modestia de su incremento en términos reales, tampoco contribuyeron a elevar
sustancialmente las cantidades de bienes y servicios demandados”. Jordi Maluquer de Motes, Crisis y
recuperacion economica en la Restauracion (1882-1913), en La historia economica de Espania, p. 260.
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plusvalia nacional se negaba a aceptar reformas politicas sustanciales. No obstante, a pesar de
todas las distorsiones y combinaciones especificas y particulares, el régimen de la
servidumbre habia sido liquidado legalmente y las relaciones de produccion capitalista
empezaban a dominar claramente.

Al considerar el tardio desarrollo del capitalismo en Rusia y otras naciones atrasadas, lo cual
es oportuno revisar para comprender mejor la forma en que se configuré el modo de
produccion capitalista en el Estado espafiol, Trotsky realizo las siguientes observaciones:
“Los paises atrasados asimilan las conquistas materiales e ideoldgicas de las naciones
avanzadas. Pero esto no significa que sigan a estas ultimas servilmente, reproduciendo todas
las etapas de su pasado (...) Obligado a seguir a los paises avanzados, el pais atrasado no se
ajusta en su desarrollo a la concatenacion de las etapas sucesivas. El privilegio de los paises
historicamente rezagados —que lo es realmente— estd en poder asimilar las cosas o, mejor
dicho, en obligarse a asimilarlas antes del plazo previsto, saltando por alto toda una serie de
etapas intermedias (...) El desarrollo de una naciéon histéricamente atrasada hace,
forzosamente, que se confundan en ella, de una manera caracteristica, las distintas fases del
proceso historico. Aqui el ciclo presenta, enfocado en su totalidad, un caracter irregular,
complejo, combinado. Claro estd que la posibilidad de pasar por alto las fases intermedias no
es nunca absoluta; se halla siempre condicionada en ultima instancia por la capacidad de
asimilacion econdmica y cultural del pais. Ademas, los paises atrasados rebajan siempre el
valor de las conquistas tomadas del extranjero al asimilarlas a su cultura mas primitiva. De
este modo, el proceso de asimilacion cobra un caracter contradictorio (...) Las leyes de la
historia no tienen nada en comun con el esquematismo pedantesco.

“El desarrollo desigual, que es la ley mas general del proceso historico, no se nos revela, en
parte alguna, con la evidencia y la complejidad con que la patentiza el destino de los paises
atrasados. Azotados por el latigo de las necesidades materiales, los paises atrasados se ven
obligados a avanzar a saltos. De esta ley universal del desarrollo desigual de la cultura se
deriva otra que, a falta de nombre mas adecuado, calificaremos de ley del desarrolio
combinado, aludiendo a la aproximacion de las distintas etapas del camino y a la confusion
de distintas fases, a la amalgama de formas arcaicas y modernas. Sin acudir a esta ley,
enfocada, naturalmente, en la integridad de su contenido material, seria imposible
comprender la historia de Rusia ni la de ningin otro pais de avance cultural rezagado,

- 82
cualquiera que sea su grado”.

SE PREPARA LA TORMENTA

Los anhelos de algunos politicos liberales por modernizar el pais y encarrilarlo por la senda
de las naciones industriales mas avanzadas chocaron siempre con los intereses fundamentales
del sector decisivo de la burguesia, de la aristocracia terrateniente y, por supuesto, de la
corona. En términos generales, los proyectos reformistas de la intelectualidad liberal, en
1812, 1820, 1843, 1854, 1868 y 1873, y los constantes pronunciamientos militares que
sacudieron el siglo XIX mostraron sus limites para llevar a cabo transformaciones de calado.
Por temor a la accidn independiente de las masas y por los estrechos lazos que la ligaban a
nobles y terratenientes, la burguesia, incluyendo sus sectores mas avanzados y liberales,
acabd una y otra vez en brazos de la reaccion. En lugar del derrocamiento revolucionario del

82 1 eon Trotsky, Historia de la revolucion rusa, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2007, p- 27.
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antiguo régimen, la historia no registra mas que abortos y capitulaciones vergonzosas,
acuerdos y transacciones.

La burguesia espafiola mantuvo siempre una inclinacion servil hacia la institucion estatal que
mejor resumia su cardcter reaccionario: la monarquia. Aunque siempre fue tradicion de la
casa, a lo largo del siglo XIX la dinastia borbdénica dio sobradas pruebas de una gran
crueldad. Los desmanes autoritarios de Fernando VII tuvieron una lamentable prolongacion
durante el reinado de Isabel II, quien no dudd en utilizar el pufio de hierro para arremeter
contra los movimientos independentistas de ultramar, los motines e insurrecciones
campesinas, las huelgas obreras o la agitacion estudiantil. La represion dura y constante
desde la ctspide del régimen se convirtid en norma, pero, a pesar de ello, los sucesivos
gobiernos monarquicos no pudieron acabar con el profundo malestar que recorria la sociedad.
Las grandes penurias econdmicas, las crisis de abastecimiento, la escasa productividad
agraria y la falta de un mercado interno vigoroso que animara la actividad econdémica general
alentaron un descontento e inquietud crecientes en los campesinos, asi como en la incipiente
clase obrera, la pequena burguesia y, como no, en el ejército, convertido por derecho propio
en un eje decisivo de la vida politica espafiola.

La base econdmica del capitalismo espaiol continud siendo muy débil, si bien en términos
relativos la explotacion minera, la industria textil, la siderurgia, el sistema de transportes (red
de carreteras, ferrocarriles y cabotaje) y el sector financiero avanzaron progresivamente
durante la segunda mitad del siglo XIX. En general, la actividad fue impulsada basicamente
por los capitales extranjeros, que siguieron sosteniendo una parte importante de los grandes
desembolsos de capital fijo y de la financiacion de la deuda publica. Aunque el proceso de
industrializacion no fue para nada homogéneo, si mantuvo un pulso constante en Catalufia y
crecio en Vizcaya.

Este desarrollo capitalista desigual prepard nuevas contradicciones, que, de modo mas o
menos abierto y mas o menos constante, afectaron a la burguesia periférica de Catalufia y el
Pais Vasco, por una parte, y a la oligarquia terrateniente, los grandes exportadores de cereal y
sectores del capital financiero, por la otra. Contradicciones que tendrian su correlato en la
pugna por el poder politico monopolizado por el gobierno central. Sin embargo, pretender ver
en estos choques divergencias estratégicas o la aparicion de una burguesia progresista
interesada en llevar a cabo las tareas fundamentales de la revolucion democratica burguesa es
un sinsentido que la misma lucha de clases se encargd de desmentir. Todas esas diferencias
se diluian de inmediato cada vez que las relaciones de propiedad y los privilegios materiales
y politicos del conjunto de la clase dominante se vieron amenazados por el movimiento
obrero y el campesino desposeido.

En el ecuador del siglo XIX, el Estado espafiol continuaba manteniendo su fisonomia de pais
eminentemente agrario: de una poblacion activa aproximada de 4.800.000 personas, mas de
3.200.000 se ocupaba en el campo. Los datos del censo de 1855 también indican que la
fuerza laboral de la industria no superaba los 270.000 trabajadores, concentrados en ciudades
como Barcelona, Madrid, Zaragoza o Bilbao.

En este contexto, una débil clase obrera empezaba a estirar sus musculos, aunque todavia sin
poder ejercer en los acontecimientos politicos una influencia semejante a la de la pequenia
burguesia. Es la prehistoria del movimiento sindical, con la aparicion en Catalunya de las
primeras sociedades obreras.

En 1848, los efectos de la revolucién en Europa, y especificamente en Francia, se dejaron
sentir en pequefios alzamientos en localidades como Madrid, Vicalvaro o Barcelona,
dirigidos por elementos avanzados de la pequefia burguesia. La lucha de clases se expreso, a
su vez, en un ascenso de la agitacion laboral, pero el movimiento obrero organizado todavia
era extremadamente débil, mediatizado por el lento desarrollo industrial.
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En el plano ideologico, las incipientes organizaciones obreras estaban influidas por las ideas
del socialismo utopico, cuyos propagandistas estaban ligados, en su inmensa mayoria, a los
sectores radicales de la pequefia burguesia implicados en el movimiento republicano. En
general, hasta el sexenio revolucionario (1868-1874), las precarias organizaciones obreras del
siglo XIX actuaron como muletas de la intelectualidad liberal y de la pequefia burguesia en
las grandes sacudidas politicas, sin formular ningiin programa de clase independiente y con
un contenido acabado. Asi ocurrid con las primeras huelgas espontaneas, en 1820, ayudando
al triunfo de Riego y del liberalismo constitucionalista, participando en las barricadas durante
el alzamiento progresista de 1854, o en los numerosos motines y pronunciamientos de ese
siglo.

Las manifestaciones de este incipiente movimiento obrero se hicieron visibles a partir del
verano de 1835 en forma de incendios y ataques de caracter [udista contra algunos
establecimientos fabriles.*> En 1840 aparecid en Barcelona lo que podria considerarse como
el primer sindicato obrero espafiol: la Sociedad de Proteccion Mutua de Tejedores de
Algodon; al ano siguiente, ya existian en la ciudad sociedades obreras entre los
blanqueadores, tintoreros, pintores, impresores, zapateros, carpinteros, carreteros, etc.

Coincidiendo con el pronunciamiento militar de julio de 1854, que cedio el turno de poder a
los llamados “progresistas”, el movimiento obrero vivié un nuevo impulso. Las sociedades
obreras se extendieron a nuevos sectores y localidades, aunque Barcelona, la ciudad
industrial mas importante del Estado, sigui6é concentrando la inmensa mayoria de las mismas.
Entre finales de ese afio y principios de 1855, algunas sociedades obreras catalanas
entablaron negociaciones con los patronos y se llegaron a firmar los primeros contratos
colectivos, pero solo fue un espejismo de primera hora. El régimen, en consonancia con la
mayoria de los fabricantes, respondi6 a las demandas de mejoras salariales y laborales con la
disolucion de las sociedades, la apropiacion de sus fondos y los despidos masivos. La
burguesia textil de Barcelona y los mandos militares que actuaban a sus o6rdenes provocaron
la primera huelga general propiamente dicha en la historia de Barcelona y del Estado espafiol:
fue el 2 de julio de 1855.%

A partir de 1857, el campo andaluz también se convirtid6 en un escenario importante de la
lucha de clases. En el verano de ese afio, una sublevacion campesina estalld en la provincia
de Sevilla; cuatro afos mas tarde, los movimientos campesinos se extendieron a Malaga,
Granada y Cordoba. Con la exigencia del reparto de tierras como bandera, la agitacion
jornalera levant6 un ejército de 600 campesinos que conquistd las localidades de Iznajar y
Loja.

La crisis de la industria algodonera catalana que siguié a la guerra de Secesion
estadounidense supuso el despido de miles de trabajadores y recortes en los salarios de
quienes permanecieron en activo, pero no impidié que el asociacionismo obrero continuara
desarrollandose. En 1862 se fund6 el Ateneo Catalan de la Clase Obrera, donde en anos
posteriores los partidarios de la Primera Internacional jugarian un papel de direccion
destacado. En Barcelona aparecieron peridodicos como EI Obrero (1864), de tendencia
democrata-cooperativista, y La Asociacion (1866). Como culminacion de ese periodo inicial
de organizacion, en diciembre de 1865 se celebrd en Barcelona un congreso que agrupd a
cooperativas y sociedades de ayuda mutua y de resistencia, fundamentalmente de la ciudad,
al que asistieron 300 delegados en representacion de 22 sociedades obreras. Durante la
década de los sesenta del siglo XIX, los sindicatos embrionarios adoptaron la fisonomia de
sociedades de resistencia y ayuda mutua. Las circunstancias politicas locales y la tolerancia o

% El ludismo fue un movimiento obrero primitivo de principios del siglo XIX que destruia las maquinas, a las
que acusaba de generar parados. Recibe su nombre de un personaje llamado Ned Ludd.

% Josep Termes, Anarquismo y sindicalismo en Espaiia, Ed. Critica, Barcelona, 1977, pp. 21-29.
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benevolencia de gobernadores civiles y alcaldes determinaban sus cortos periodos de
legalidad, seguidos rapidamente de persecuciones, represion y clandestinidad.

Hacia 1866, la situacion de la economia espafiola era bastante mala, y empeoro6 todavia mas a
causa de dos crisis que confluyeron simultineamente: una de naturaleza propiamente
capitalista, desatada por la tremenda burbuja especulativa que acompafié el desarrollo
ferroviario y que arrastr6 a numerosas sociedades y bancos a la quiebra; y otra de
subsistencias motivada por las malas cosechas, especialmente en 1867. Ambas atizaron el
descontento entre sectores de las capas medias urbanas, especialmente afectadas por la
inflacion de precios de los productos agrarios, y entre el pueblo llano que padecio las peores
consecuencias de la escasez. La situacion llego a tal extremo que en el invierno de 1867-68 se
reprodujeron escenas que no se veian desde hacia tiempo: el hambre reaparecid y el paro
masivo entre los jornaleros provoco en Andalucia una oleada de motines.

La agitacion se extendio a otros lugares e, inclusive, a sectores que antafio parecian pilares
del régimen. En las colonias antillanas, el saqueo de los recursos agricolas y la persistencia de
la esclavitud actuaban como fermento del sentimiento contra la metropoli. Segin datos
estadisticos del gobierno espafiol, en 1860 habia cerca de 375.000 esclavos en Cuba y otros
47.000 en Puerto Rico. A los prosperos propietarios de plantaciones de cafia de azlcar les era
muy rentable mantener la explotacion intensiva de sus propiedades con mano de obra
esclava, pero la cohesion social se resquebrajaba aceleradamente, impulsando la actividad
anticolonialista.

LA REVOLUCION GLORIOSA. GOLPE MILITAR Y PODER REVOLUCIONARIO

El autoritarismo de Isabel II no conjuro el descontento social, pero si contribuy6 a radicalizar
las posiciones de los sectores democraticos de la pequefia burguesia. A su vez, no eran pocos
los elementos de la burguesia y del ejército que, sin estar nada interesados en abrir las puertas
a una revolucion social y politica, se veian muy presionados por los acontecimientos. Todo
empujaba a buscar una salida a una crisis que se descontrolaba. Era necesario reformar la
fachada para preservar el edificio.

En el verano de 1868, la situacion se habia vuelto insostenible. La monarquia isabelina no
contentaba a nadie. El gobierno se enfrentaba abiertamente con sectores pequeioburgueses
ganados por un republicanismo que se presentaba como la tnica alternativa para reformar y
modernizar el pais. Las ideas y planteamientos de estos lideres, profesores como Castelar,
Salmerdn o Giner de los Rios, abogados como Pi y Margall, empezaron a tener un amplio eco
entre la pequefia burguesia urbana, pero también entre capas de trabajadores y del
campesinado. No defendian ninguna estrategia subversiva hacia el orden capitalista,
solamente pretendian adecuar las estructuras politicas al desarrollo parlamentario y a las
libertades democraticas que se perfilaban en otros paises europeos. No era mucho, pero, en
aquellas circunstancias, estas ideas y proclamas tuvieron un efecto electrizante en las masas,
cuyo descontento general, que se extendia dia a dia, empujaba hacia una crisis politica de
envergadura.

Un nuevo pronunciamiento militar precipité la caida del régimen isabelino. El 19 de
septiembre, en la ciudad de Cadiz, el general Prim y el almirante Topete iniciaron una
rebelion, la cual se consumo rapidamente con la derrota de las tropas leales a Isabel II en la
batalla del puente de Alcolea, el dia 28. Paralelamente, en Madrid, el general Serrano se hacia
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cargo de la situacion, organizando un gobierno provisional, que qued6 confirmado con la
llegada de Prim a la capital.

Todo parecia en orden, en el orden natural al que estaban acostumbrados los militares
espafioles, que se sentian duefios de la escena politica. Pero la profundidad de la crisis social
y econdmica desatod unas fuerzas que en absoluto eran del agrado de los sublevados: “Al dia
siguiente, el pueblo de Madrid estaba la calle dando vivas a la revolucion, mueras a los
Borbones y entonando el himno de Riego (...) Los ‘voluntarios de la libertad’, mandados por
el teniente coronel Escalante, asaltaron el parque militar para armarse”.®

La intencién del golpe militar, encabezado por mandos de credenciales monarquicas y
conservadoras, no era otro que promover un cambio del decorado politico, una salida a la
crisis pero dentro del orden establecido, en ningliin caso alentar una revolucién social. Los
deseos estaban claros, pero, como ocurre a veces en la historia, una cosa son los deseos y otra
muy diferente la dindmica de unos acontecimientos en los que la iniciativa y el arrojo del
pueblo juegan, a la postre, un papel decisivo. El pronunciamiento no pudo ocultar la
existencia de una situacidon revolucionaria: las masas estaban dispuestas a poner su sello en
los acontecimientos y no dejar la marcha y el destino de los asuntos fundamentales en manos
de los politicos burgueses.

La revolucion Gloriosa de 1868, como quedé inscrita en la historia, pasé por todo tipo de
fases: elecciones municipales y generales, la llegada de un rey, insurrecciones republicanas,
colapso del régimen mondarquico, proclamacién de la Primera Republica, levantamientos
cantonales, huelgas generales, paralisis parlamentaria, nuevos golpes militares y, finalmente,
la restauracion monarquica. Pero la huella més profunda del sexenio revolucionario la puso,
una vez mas, la accion del pueblo, sobre todo la de sus elementos mas avanzados, quienes
libraron una batalla frontal contra las clases dominantes y fueron victimas de las vacilaciones
y retrocesos del ala democratica de la pequefia burguesia. La gran escuela de aprendizaje de
estos afos, que en poco tiempo concentraron la experiencia historica de décadas, curtié al
nuevo movimiento obrero emergente, proyectando hacia el futuro su caracter revolucionario.

El pronunciamiento fue la sefial para que, como ya habia ocurrido otras veces en situaciones
parecidas, surgiesen organismos de poder independientes del Estado. En numerosas ciudades
se constituyeron juntas revolucionarias, como plataformas de agitacion y organizacién a
favor de las reivindicaciones democraticas: libertad de expresion y de asociacidon, separacion
de la Iglesia y el Estado, supresion de los impuestos al consumo, libertad de industria y
comercio, sufragio universal y Cortes constituyentes, abolicion del sistema de quintas y
reforma del ejéreito, etc. Por supuesto, la instauracion de la republica ocupaba un lugar
preeminente entre las consignas que mas fervor concitaron en las jornadas revolucionarias y
en muchas de esas juntas. La reivindicaciéon republicana se habia transformado, en la
conciencia de los oprimidos, en el medio para solucionar los problemas endémicos del pais.

El impetu del joven proletariado y del campesinado pobre por conquistar las nuevas
libertades democraticas y acabar con la carestia de la vida, mejorar los salarios y aliviar la
miseria cristalizd en numerosos terrenos. Por un lado, en la imagen de un pueblo en armas,
organizado en las milicias de los Voluntarios de la Libertad, pero también en las crecientes
demostraciones de fuerza de los republicanos. El panorama abierto por el golpe aterrorizo a la
burguesia y al mando militar, independientemente de que se denominaran “progresistas”,
“radicales” o “liberales”.

Para encauzar el movimiento y aliviar la presion, los nuevos jefes gubernamentales
convocaron elecciones a Cortes constituyentes en enero de 1869. Un mes antes se celebraron
elecciones municipales, que dieron una sefal inequivoca de la temperatura revolucionaria del

% Manuel Tufién de Lara, op. cit., p. 265.
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momento: las candidaturas republicanas triunfaron en veinte capitales de provincias, entre
ellas las tres aragonesas, las tres valencianas, cinco andaluzas, tres catalanas, Murcia, A
Corufia, Ourense, Santander, Toledo y Valladolid. La existencia de un peligro real para la
clase dominante se hizo mas evidente. “Sagasta, desde el Ministerio de Gobernacion, actud
con habilidad y sin excesivos escrapulos en la preparacion y desarrollo de las elecciones. Los
¢éxitos electorales republicanos del mes anterior le habian mostrado la necesidad de utilizar
los tradicionales métodos gubernativos si deseaba contar con una mayoria de diputados

S 86
monarquicos”.

Los esfuerzos para asegurarse el control del parlamento dieron sus frutos y los partidos
burgueses de derechas obtuvieron una “victoria” aplastante: los progresistas sacaron 160
diputados; los unionistas, 80; los democrata-monarquicos, 40; los carlistas, 30; y los
clericales y el grupo capitaneado por Canovas del Castillo, 8. A pesar de sus resultados en las
municipales de diciembre, los republicanos federales so6lo lograron 80 escafios, una
representacion muy inferior a su apoyo real, frente a una mayoria de mas de 320 diputados de
derechas y pro-mondarquicos. Aun asi, la monarquia no pudo ser restablecida hasta el 16 de
noviembre de 1870, cuando Amadeo de Saboya fue votado por 191 diputados, inaugurando
un reinado fugaz y precario.

Las Cortes iniciaron la redaccion de una nueva constitucion, aprobada en junio de 1869 y
que, a pesar de las fuertes resistencias, no tuvo mas remedio que recoger, muy suavemente,
eso si, el eco de la situacion revolucionaria. Su articulado sancionaba formalmente la libertad
de imprenta, de culto y de ensefianza; el derecho de asociacién y reuniodn, y el papel de las
Cortes como unico poder legislativo. Pero, obviamente, la mayoria parlamentaria
conservadora se asegurd que la forma del Estado seria la monarquia. Comparada con otros
textos, la constitucion de 1869 podia parecer un gran paso adelante, pero en realidad dicho
avance era insuficiente para satisfacer las expectativas del pueblo.

Las elecciones a Cortes, junto con la aprobaciéon de la constitucion, pretendian encarrilar el
descontento general hacia las tranquilas aguas de un parlamentarismo que llevaba el sello del
fraude; asi se lograria concentrar la atencion de la vida publica en los lances dialécticos de
sus sefiorias, con lo que se le daba margen de maniobra al gobierno civico-militar. El objetivo
inmediato estaba bien definido: poner punto y final a la intervencion directa del pueblo en la
vida politica, suprimiendo rapidamente la “dualidad” de poderes que representaban las juntas
y las milicias populares. Con este fin, destacados miembros de la mayoria gubernamental
desarrollaron una intensa actividad en Madrid, Barcelona y otras ciudades, recurriendo a la
formula que tan buenos frutos habia dado en otras circunstancias parecidas: integrar a los
jefes de las juntas en el aparato burocratico del Estado.

Aunque la maniobra, en general, fue exitosa, en el caso de la junta de Madrid hubo
resistencias muy serias que reflejaban los cambios que se estaban produciendo en la sociedad.
La correlacion de fuerzas en 1868 no era la misma que en 1808, 1820 6 1854. La pequena
burguesia habia entrado en una fase de agitacion y radicalizacion politica, mientras la nueva
clase obrera comenzaba a jugar un papel politico significativo en los centros urbanos y el
campesinado sin tierra mostraba disposicion a sostener luchas mas prolongadas. Un ejemplo
de esta resistencia fue Cadiz, una ciudad de larga tradicion republicana y socialista. E1 5 de
diciembre, en pleno periodo para elegir los nuevos ayuntamientos, tras semanas de desafio a
las autoridades centrales por parte de la junta local, el gobernador militar de Cadiz le exigio
la entrega de las armas. La reaccion no se hizo esperar: los vecinos se echaron a la calle vy,
durante cinco dias, mil voluntarios resistieron en los barrios populares el asedio de cinco mil
soldados. Era la mejor evidencia de que, a diferencia de ocasiones anteriores, esta vez no
seria tan sencillo suprimir el empuje del pueblo.

% Josep Termes, op. cit., p. 49.
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En los acontecimientos del sexenio revolucionario el movimiento republicano tuvo un papel
protagonista indiscutible, incomparablemente superior a cualquier otro momento del siglo. La
tradicion del republicanismo se remonta decenios atras y esta ligado, principalmente, a los
pronunciamientos liberales. En 1814-15, hubo actividades conspirativas republicanas,
reprimidas por el absolutismo. Asimismo, algunos historiadores sitian el afio 1837 como un
jalon fundamental de esos inicios, por la aparicion de un ala progresista desgajada de los
liberales. En el trienio esparterista (1840-1843), la apertura politica anim6 un movimiento
republicano mas estructurado, con la formacion de una junta central republicana. Para finales
de 1848, la mayoria de los republicanos apoyaron la constitucion del Partido Democrata, un
agrupamiento amplio que, sin embargo, no se declaraba republicano abiertamente. En el seno
de esta nueva organizacion se produjeron diversas polémicas entre las tendencias que lo
integraban, reflejando presiones de clase opuestas. Esas polémicas s6lo anticiparon las
contradicciones que mas tarde recorrerian al Partido Republicano Federal, y que no dejarian
de crecer en los afios de revolucion.

Especificamente, los origenes del Partido Republicano Federal se pueden situar en octubre-
noviembre de 1868, cuando el Partido Democrata celebr6 una serie de reuniones en Madrid y
un sector mayoritario del mismo, aplastante en su base popular, adoptd abiertamente la
defensa de la republica federal como forma de Estado. Otros elementos de la misma
organizacion, con vinculos mas estrechos con la burguesia, se inclinaron abiertamente por la
conciliacion con los partidos de la derecha monarquica. En el invierno de 1868, la escision se
hizo inevitable.

El Partido Republicano Federal se convirtié en un eje fundamental, por no decir decisivo, de
los grandes acontecimientos politicos del sexenio revolucionario. La mayoria de la poblacion
depositd sus esperanzas en ¢€l, que durante un tiempo considerable encarn6 las aspiraciones
de un cambio profundo. En aquellas circunstancias revolucionarias —que siempre someten
los programas, las organizaciones y los dirigentes a una prueba decisiva—, el Partido
Republicano demostré los limites de su ideologia, los intereses contradictorios que convivian
en su seno y, por supuesto, las vacilaciones que dominaban a sus dirigentes a la hora de llevar
a la practica su ideario. Este partido, que representa un antecedente cualificado del
republicanismo burgués y pequefioburgués de los anos 30 del siglo XX, ni supo ni quiso
acometer las tareas democraticas de la revolucion burguesa. Para ello tendria que haberse
apoyado en el movimiento de la clase trabajadora y el campesinado, y no haber temido
liderar una profunda revolucion politica y, sobre todo, social.®’

LA INSURRECCION DE 1869

En Madrid, el Partido Republicano Federal conquistd una gran base de apoyo, como cabia
esperar de una ciudad en la que el peso de la pequefia burguesia era importante y donde la
industria era mucho mas débil. Su fuerza se hizo palpable en la manifestacion republicana del

87 «“Aunque el Partido Republicano no pretendiera limitar su base a una determinada clase social, si puede
afirmarse que la mayoria de los dirigentes republicanos federales procedian de las clases medias, sin faltar
individuos procedentes de la clase trabajadora. Eran ante todo intelectuales y hombres dedicados a las
profesiones liberales, como abogados, médicos, profesores, escritores, catedraticos universitarios o periodistas,
aunque hubiera también algunos pequefios comerciantes. El grupo mas numeroso fue los abogados, que los
estudios de derecho fueron siempre un buen adiestramiento para la vida politica”. Carmen Pérez Roldan, E/
Partido Republicano Federal, Ed. Endymion, Madrid, 2001, p. 305.
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29 de noviembre de 1868, cuando entre 10.000 y 40.000 personas, segin las fuentes,
desfilaron tras sus banderas.

Aunque la pequefia burguesia daba el tono entre los cuadros dirigentes del partido, el ideario
republicano contd6 con la simpatia de la poblacion obrera. Las fronteras entre el
republicanismo federal, el socialismo de los primeros utopicos y las formulaciones
doctrinarias del anarquismo pequefioburgués eran muy tenues, y esta confusion se mantuvo
durante mucho tiempo. El ide6logo mas destacado del federalismo republicano, Pi y Margall,
fue el introductor de la obra de Proudhon y un defensor publico de las reformas sociales, por
lo que se granjed el apoyo de muchos militantes obreros de la época, influencia que se hizo
sentir incluso en las filas de los primeros internacionalistas espafioles.*® Los republicanos
federales habian asumido en su programa demandas muy sentidas por la mayoria de la clase
obrera, como la oposicion a los impuestos sobre el consumo o el rechazo a las quintas, ese
sistema de reclutamiento para la guerra colonial profundamente injusto y clasista, y del cual
podian librarse los hijos de las familias acaudaladas pagando una determinada cantidad de
dinero.

La demanda de la supresion de las quintas se convirtiéo en uno de los ejes de la movilizacion
popular. Era tal el descrédito de este sistema, paralelo a la oposicion creciente del pueblo
llano a la guerra de Cuba, que incluso en los programas electorales de progresistas y
demdocratas, fracciones moderadas de la derecha burguesa, se hicieron guifios a favor de
suprimirlo. No obstante, la ilusion duré6 muy poco. En marzo de 1869, el general Prim solicitd
a las Cortes una nueva quinta de 25.000 hombres para enviar inmediatamente a Cuba.

En pocos meses, las reivindicaciones por las que la poblacién se habia lanzado a la lucha
habian sido despreciadas por la mayoria de parlamentarios burgueses, el gobierno y los
militares mondrquicos. Ni la republica, ni la abolicion de las quintas, ni la entrega de tierras
ni la reforma impositiva se habian concretado, todo lo contrario. La atmoésfera de ilusion,
fraternidad y unidad de los primeros momentos se disipd y una realidad desnuda, vacia de
cambios reales, impulsé una nueva fase en la revolucion.

Una fuerte polarizacion politica, que presagiaba una escalada en la lucha de clases, se instald
definitivamente. En julio de 1869, nuevos disturbios protagonizados por los carlistas en
Catalunya dieron la excusa al inefable Sagasta para actualizar la legislacion represiva.
Apoyandose en decretos de abril de 1821, se otorgaron poderes excepcionales a los
gobernadores civiles, pero estos poderes, como era de imaginar, no se utilizaron para
combatir a los carlistas, sino a los republicanos federales y al movimiento obrero organizado:
se prohibieron las manifestaciones republicanas de cualquier tipo y se dio una vuelta de
tuerca en la ofensiva para desarmar a las milicias populares. Estas medidas serian
respondidas en Barcelona con una oleada de huelgas, combates callejeros y levantamiento de
barricadas.

El fraude politico y la evidencia de que el gobierno estaba decidido a recurrir a la represion
empujaron a un sector de los republicanos federales hacia posiciones insurreccionales y al

% Pi y Margall escribi6 en 1854 La reaccién y la revolucién, donde esbozé los fundamentos de su concepcion
de la republica federal. Pero sus ideas adquirieron plena madurez tedrica tras emigrar a Paris en 1866, donde
conocié y tradujo la obra de Proudhon E! principio federativo. Una carta suya enviada desde Paris y publicada
en octubre de 1868 en el periddico La Federacion de Bilbao resume su concepcion: “Todo poder central que no
es resultado de un pacto entre las diversas provincias a que ha de servir el centro, anterior y superior como es y
cree ser a los demas poderes, es de suyo invasor y déspota, y tiende fatalmente a dominarlo y avasallarlo todo
(-..) Su verdadera descentralizacion, la fuerte, la indestructible, la que engendra la paz y acaba con las dictaduras
militares y las usurpaciones de los poderes centrales, esta en el sistema federal (...) La federacion no rompe la
unidad de las naciones, no hace mas que darles otras bases, volviendo de arriba abajo la organizacion del poder
publico. Nosotros en la federacion buscamos la verdadera unidad, la unidad en la variedad, que es la unidad de
la naturaleza”. Citado en Carmen Pérez Roldan, op. cit., p. 105.
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abandono del legalismo parlamentario.*”” El punto critico en esta evolucion se produjo a
principios de octubre. Sin coordinacion, sin un plan de accion centralizado, sin estado mayor
ni demandas claras, los republicanos intransigentes promovieron sublevaciones en Andalucia,
Valencia y Aragén. Los enfrentamientos adquirieron un cardcter muy violento en Utrera,
Carmona, Arcos de la Frontera, Puerto de Santa Maria, Jerez, Alicante y otras localidades.
Pero los mas duros y prolongados tuvieron lugar en Zaragoza y Valencia, donde los
insurrectos resistieron nueve dias de sitio antes de rendirse. Las fuerzas movilizadas por los
republicanos federales alcanzaron la cifra de 40.000 hombres, que no obstante fueron
aplastados por la represion gubernamental.

La insurreccion de 1869 abrié heridas que en los afios siguientes se hicieron aiin mas
profundas. Por un lado, desoyendo las aspiraciones de su base y mostrando cudles eran en
verdad sus intereses de clase, la cipula directiva del Partido Republicano Federal intent6 una
y otra vez llegar a acuerdos con las facciones parlamentarias de la burguesia, radicales,
conservadoras o liberales. Una dindmica que, inevitablemente, les condujo a constantes
concesiones politicas que solo sirvieron para debilitar su apoyo dentro del movimiento
revolucionario y para moderar su programa. En consonancia con esta linea de accidon, una
mayoria de los lideres republicanos del Parlamento no apoyaron el levantamiento, dejando a
su suerte a los insurrectos.

Pero los dirigentes del movimiento intransigente, el ala mas radical de los federales, eran
también muy confusos y vacilantes. Consideraban la instauracién de la republica como una
mera revolucidn politica a favor de la descentralizacion administrativa y la federacion, pero
no estaban interesados en transformar las estructuras sociales y econdmicas del pais. Esta
concepcion convirtid en polvora mojada el potencial revolucionario que los intransigentes
fueron capaces de movilizar, y volverian a mostrar esos mismos resultados en los
levantamientos cantonalistas del verano de 1873.

A pesar del fracaso de las insurrecciones, el movimiento continud en ascenso. A principios de
1870 se crearon ligas contra las quintas y en marzo volvieron a reproducirse manifestaciones
contra el reclutamiento. La movilizacion popular no amilan6 al gobierno, que, envalentonado
tras haber aplastado la insurreccion federal, el 30 de marzo aprobd por decreto una nueva
quinta de 40.000 hombres. Cuando a principios de abril se intent6d llamar a filas al nuevo
reemplazo, en los barrios obreros de Barcelona, Malaga y Sevilla estallaron motines.

Las insurrecciones derrotadas también tuvieron otras consecuencias de mayor alcance
politico. En muchas localidades fueron los trabajadores y los campesinos los que sostuvieron
una batalla desigual, derramando su sangre en las barricadas y sufriendo la represion,
mientras los supuestos lideres del ala intransigente desertaban o llamaban al cese de los

% El sentimiento federal, aunque confuso, se alimentaba de las condiciones objetivas del capitalismo espaiiol:
“La relacion entre el débil desarrollo industrial y la debilidad del mercado interior potencia a los nucleos locales
como marco de la vida econdmica y hace aparecer la centralizacion politico-administrativa como una
imposicion arbitraria. El caracter de la capital, desvinculada de los nlicleos mas activos de la periferia y sede de
un capital financiero en estrecha colusion con el aparato politico y de cuyas especulaciones sufrira la pequena
burguesia duramente (asi en la crisis de 1866), contribuye a reforzar la imagen parasitaria de la capital, acusada
de consumir la sustancia del pais” (Juan J Trias, op. cit., p 35). Al respecto de lo anterior es interesante analizar
la actitud general de la burguesia catalana en los acontecimientos del sexenio. Los industriales catalanes
sostenian una posicion contraria a la independencia de Cuba y Filipinas. Las razones eran obvias: la pérdida de
estos mercados influiria muy negativamente en su cuenta de resultados. Cuando Prim llegé a plantear la
posibilidad de abandonar Cuba, se granjed la enemistad de la burguesia catalana que detentaban en la practica el
monopolio textil en las colonias. Por otra parte, mientras el gobierno provisional defendia rebajar los aranceles
para obtener grano mas barato, la burguesia catalana y los terratenientes alentaban firmemente el
proteccionismo, unos para no tener que competir con textiles mas baratos, otros para que no cayera el precio del
trigo nacional. La defensa de sus intereses de clase, llevo a sectores preponderantes de la burguesia catalana a
pasarse al partido alfonsino.
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combates. Estas actuaciones desacreditaron a los dirigentes republicanos a los ojos de
muchos activistas obreros, influidos ya por el mensaje de la Primera Internacional: “Los
fracasos del federalismo republicano en 1868-1870 —escribe Josep Termes—, Ila
insinceridad de las promesas septembrinas y la falta de éxito de los motines contra las quintas
contribuyeron en gran medida al proceso de despolitizacion de la clase obrera (...) Los hechos
relatados contribuyeron a empujar al obrerismo hacia el odio contra el Estado, hacia el
desprecio a los hombres publicos, a la desconfianza en la accion politica. Los dirigentes
bakuninistas encontraron el terreno abonado; su teoria del abandono del quehacer politico fue
asimilada con cierta facilidad. Sus prédicas hicieron mella en un proletariado urbano y rural,
desengafiado de los politicos y escéptico en cuanto a la posibilidad de que el Estado

solucionase sus exigencias mas elementales™.”’

% Josep Termes, op. cit., p. 62.
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I
EL PROLETARIADO MILITANTE. LOS INICIOS.

Los acontecimientos del sexenio revolucionario (1868-1874) pusieron a prueba programas,
lideres y organizaciones. En primer lugar, concedieron al Partido Republicano, a todas sus
facciones, varias oportunidades para poner en practica su programa de reformas, mas o
menos profundas, y batir asi las resistencias de la clase dominante. Los hechos pronto
colocaron las cosas en su lugar. Los republicanos burgueses y pequefioburgueses se
mostraron impotentes para completar y llevar a buen puerto la revolucion que ellos mismos
defendian en palabras. En todos los momentos claves, vacilaron, dejandole la iniciativa a la
reaccion y anticipando, de manera tragica, el comportamiento de sus sucesores después de
abril de 1931.

Las causas objetivas de este fracaso hay que buscarlas en la politica y la base social del
movimiento republicano. En un pais con una estructura econémica tan atrasada y con una
clase burguesa tan fundida con la aristocracia nobiliaria, las buenas intenciones no eran
suficientes para coronar con éxito las reformas sociales propuestas por los republicanos.
Hacia falta algo mas, pero ese mas resultaba demasiado: reformas politicas y econdomicas
para dar satisfaccion al problema nacional, aniquilar la propiedad latifundista y repartir la
tierra, aconfesionalidad del Estado, acabar con el poder econdmico e ideologico de la Iglesia,
depurar el ejército de elementos reaccionarios, potenciar una economia industrial moderna,
aumentar los salarios y mejorar las condiciones laborales...

Llevar a buen puerto este programa exigia una revolucion social que sélo la clase obrera, con
el apoyo del campesinado pobre, podria encabezar. Pero en las condiciones objetivas de
1870, la madurez politica y organizativa del naciente proletariado era claramente insuficiente
para romper la correlacion de fuerzas existente.

LECCIONES DE EUROPA

Las revoluciones europeas del siglo XIX marcaron un punto de inflexion en la lucha de clases
contemporanea. Las fuerzas en pugna, las ideas, los métodos y los fines no eran ya los
mismos de experiencias anteriores. Con la consolidacion del régimen burgués y el triunfo de
la economia capitalista se habia trastocado radicalmente el escenario. La nueva clase
dominante dejo muy claro que no estaba dispuesta a dejarse arrastrar por el movimiento ni a
poner en peligro su poder econdémico y politico. El nervio revolucionario de la burguesia
europea estaba completamente agotado. Despejado el camino para el triunfo completo de las
relaciones de produccion capitalista tras la derrota del feudalismo, la burguesia se curd de sus
sarpullidos revolucionarios, se hizo razonable y conservadora, ardiente defensora de la
familia, la tradicion, el orden, la propiedad: “Hoy sabemos ya que ese reino de la razén no era
mas que el reino idealizado de la burguesia, que la justicia eterna vino a tomar cuerpo en la
justicia burguesa; que la igualdad se redujo a la igualdad burguesa ante la ley; que como uno
de los derechos mas esenciales del hombre se proclam¢é la propiedad burguesa; y que el

51



Estado de la razon, el «contrato social» de Rousseau pis6 y solamente podia pisar el terreno

. . s . 91
de la realidad, convertido en reptiblica democratica burguesa”.

La experiencia de 1848 en Francia clausur6 el horizonte revolucionario de la burguesia.
Afianzada como clase dominante, duefia de los medios de produccion y del capital financiero,
y encumbrada politicamente, solo aspiraba ya a defender y mejorar su posiciéon combatiendo
al proletariado. Las credenciales de la burguesia no se circunscribian tan sélo al caso francés;
los ejemplos de esta actitud reaccionaria se multiplicaron en Europa. En Alemania, Marx y
Engels denunciaron con énfasis la cobardia de la burguesia para llevar a cabo sus tareas
histéricas. Temerosa de la accion independiente del proletariado y de verse desbordada por
¢l, la burguesia alemana renunci6 a la reptblica democratica y a la unificacion de la nacion
sobre bases revolucionarias, y se echo en brazos de la monarquia prusiana. Pretendia, ante
todo, conservar la propiedad de sus fabricas, sus beneficios, sus rentas, y, puesta ante la
disyuntiva, las garantias que le ofrecia la corona, esa excrecencia del antiguo régimen, eran
muy solventes. En su articulo La burguesia y la contrarrevolucion (1848), Marx sefiala lo
siguiente: “La burguesia alemana se habia desarrollado con tanta languidez, tan
cobardemente y con tal lentitud que, en el momento en que se opuso amenazadora al
feudalismo y al absolutismo, se encontré con la oposicion del proletariado y de todas las
capas de la poblacion urbana cuyos intereses e ideas eran afines a los del proletariado. Y se
vio hostilizada no so6lo por la clase que estaba detras, sino por toda la Europa que estaba
delante de ella. La burguesia prusiana no era, como la burguesia francesa de 1789, la clase
que representaba a toda la sociedad moderna frente a los representantes de la vieja sociedad:
la monarquia y la nobleza. Habia descendido a la categoria de un estamento tan apartado de
la corona como del pueblo, pretendiendo enfrentarse con ambos e indecisa frente a cada uno
de sus adversarios por separado, pues siempre los habia visto delante o detras de si misma;
inclinada desde el primer instante a traicionar al pueblo y a pactar un compromiso con los
representantes coronados de la vieja sociedad, pues ella misma pertenecia ya a la vieja
sociedad”.”” Este analisis es perfectamente aplicable a la actuacion de la burguesia espafiola a
lo largo del siglo XIX, inclinada también, desde el primer instante, a traicionar al pueblo y a
pactar un compromiso con los representantes coronados de la vieja sociedad.

A mediados del siglo XIX, en toda Europa era evidente un cambio profundo en la correlacion
de fuerzas entre las clases y en sus actitudes e intereses fundamentales. En el caso de la
pequeia burguesia, afectada por las crisis de la economia —y de una permanente inseguridad
en el futuro—, su insatisfaccion se manifestaba en una radicalidad en las palabras, que en la
mayoria de las ocasiones no tenia correspondencia con su accion practica. En esos mismos
textos, Marx y Engels alertaban ya a los trabajadores de la necesidad de librar una lucha por
sus propios objetivos de clase, independientes de la burguesia y también de la pequefia
burguesia: “La actitud del partido obrero revolucionario ante la democracia pequefioburguesa
es la siguiente: marcha con ella en la lucha por el derrocamiento de aquella fraccion a cuya
derrota aspira el partido obrero; marcha contra ella en todos los casos en que la democracia
pequefioburguesa quiere consolidar su posicién en provecho propio. Muy lejos de desear la
transformacion revolucionaria de toda la sociedad en beneficio de los proletarios
revolucionarios, la pequefia burguesia democratica tiende a un cambio del orden social que
pueda hacer su vida en la sociedad actual lo més llevadera y confortable. (...) Mientras que
los pequeiios burgueses democraticos quieren poner fin a la revolucidon lo mas rapidamente
que se pueda, después de haber obtenido, a lo sumo, las reivindicaciones arriba mencionadas,
nuestros intereses y nuestras tareas consisten en hacer la revolucion permanente hasta que sea
descartada la dominacioén de las clases mas o menos poseedoras, hasta que el proletariado

o Engels, Del socialismo utopico al socialismo cientifico, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2006,
p. 42.

2 Marx, “La burguesia y la contrarrevolucion”, en Obras Escogidas, Ed. Progreso, Moscu, 1981, vol. I, p. 144.
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conquiste el poder del Estado, hasta que la asociacion de los proletarios se desarrolle, y no en
un solo pais, sino en todos los paises dominantes del mundo, en proporciones tales, que cese
la competencia entre los proletarios de estos paises, y hasta que por lo menos las fuerzas
productivas decisivas estén concentradas en manos del proletariado. Para nosotros no se trata
de reformar la propiedad privada, sino de abolirla; no se trata de paliar los antagonismos de
clase, sino de abolir las clases; no se trata de mejorar la sociedad existente, sino de establecer

una nueva”.”?

Las sacudidas revolucionarias de mediados de siglo en Europa, incitaron a Marx y Engels a
pensar en un inmediato triunfo de la clase obrera, pero sus perspectivas no se cumplieron; en
realidad, la revolucion socialista se aplazd por bastante tiempo. Las razones de ello tienen
que ver con la inmadurez politica del proletariado europeo, subordinado, en la mayoria de los
casos, a las organizaciones de “extrema izquierda” de la democracia pequefioburguesa.
Todavia no existian organizaciones revolucionarias de la clase trabajadora con una influencia
de masas. La actuacion cobarde de la pequefia burguesia radical en Francia y Alemania, y el
consiguiente aplastamiento de los trabajadores, sellaron la derrota del movimiento.

El triunfo de la reaccion burguesa en 1848, unido al reflujo consiguiente de las fuerzas
proletarias, atomizadas y desmoralizadas temporalmente, cre6 un sustrato politico favorable
para un crecimiento de la economia capitalista. Europa, y mdas concretamente los paises
avanzados del continente, experimentaron un auge notable de sus fuerzas productivas, su
industria y su comercio. Tal periodo elimind a corto plazo las perspectivas de una revolucion,
pero tuvo otras consecuencias: fortalecid al proletariado industrial, de forma notable en Gran
Bretana, y dio la oportunidad, por primera vez, de establecer una organizacion internacional
de la clase obrera. En el periodo histérico que se extiende desde la derrota de 1848 hasta la
Comuna de Paris en marzo de 1871, la clase obrera vivio una gran transformacion de clase en
si a clase para si.

‘PROLETARIOS DE TODOS LOS PAISES, jUNiOS!’

Marx y Engels establecieron las bases tedricas del socialismo cientifico en E/ manifiesto
comunista, cuya estrategia y programa revolucionario aportaron la claridad que necesitaba el
movimiento obrero: “Los comunistas no forman un partido aparte, opuesto a los otros
partidos obreros. No tienen intereses propios que se distingan de los intereses generales del
proletariado. No proclaman principios especiales a los que quisieran amoldar el movimiento
proletario. Los comunistas s6lo se distinguen de los demas partidos proletarios en que, por
una parte, en las diferentes luchas nacionales de los proletarios, destacan y hacen valer los
intereses comunes a todo el proletariado, independientemente de la nacionalidad; y por otra
parte, en que, en las diferentes fases de desarrollo por que pasa la lucha entre el proletariado y
la burguesia, representan siempre los intereses del movimiento en su conjunto. A la hora de la
accion, los comunistas son, pues, el sector mas resuelto de los partidos obreros de todos los
paises, el sector que siempre impulsa adelante a los demas; en el aspecto tedrico, tienen sobre
el resto del proletariado la ventaja de su clara vision de las condiciones, la marcha y los

resultados generales del movimiento proletario”.”*

Las ideas del socialismo cientifico no s6lo son un método de interpretacion de la realidad
social o de la historia, son una guia para la accion revolucionaria. Para fundirse con la

% Marx y Engels, “Mensaje del Comité Central a la Liga de los Comunistas”, en op. cit., p. 183.
% Marx y Engels, EIl manifiesto comunista, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 1996, p. 51.
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experiencia viva de la lucha de clases, la accion necesita de la organizacion: “La doctrina
marxista y el programa comunista no pueden remontarse encima del caos, como el Espiritu
Santo, ni estar enterrados en el cerebro de algunos profetas. Necesitan un cuerpo, es decir, la
organizacion de la vanguardia obrera”.”” Este fue el enfoque revolucionario que dio fuerza a
las ideas de Marx y Engels, y por el que lucharon toda su vida: la construccion de una
organizacion revolucionaria internacional, sin la cual la clase obrera queda reducida a materia
prima para la explotacion. En 1848, el grito de guerra del Manifiesto comunista se convertiria
en el g&dabonazo de la lucha obrera hasta nuestros dias: ;Proletarios de todos los paises,
unios!

Los intentos de dar forma a esta organizacidon internacionalista de la clase obrera se
sucedieron ininterrumpidamente entre 1845 y 1864, en la mayoria de las ocasiones con una
vida relativamente efimera. Destacaron el de la Sociedad de Democratas Fraternales,
organizada en 1845 por Julian Harney en Londres, que aglutiné a refugiados politicos de toda
Europa. También el Comité Internacional creado por Ernest Jones que, por medio de sus
mitines masivos y manifiestos, mantuvo vivas las tradiciones del internacionalismo después
de la derrota de la revolucion de 1848. Y, principalmente, la Liga de los Comunistas que,
basada en el trabajo de Marx y Engels, dio al movimiento obrero internacional su primera
base tedrica: El manifiesto comunista.

Tras afos dificiles, en los que el movimiento pasé por enormes adversidades y aislamiento, la
situacion general comenzd a cambiar. La crisis economica de 1857, la guerra de
independencia italiana en 1859 y el estallido de la guerra civil en Estados Unidos en 1860-61
volvieron a restablecer el sentimiento de solidaridad internacionalista entre los trabajadores
europeos. Hubo también hechos no menos importantes, como la visita de delegados obreros
franceses a la Exposicion Mundial de Londres de 1862 y las maniobras de la clase dominante
de Francia, Inglaterra y Rusia para aplastar la insurreccion polaca de 1863.

Todo estos impulsos condujeron a la organizacion de la famosa reunioén de representantes
obreros franceses e ingleses en el St. Martin's Hall de Londres, el 28 de septiembre de 1864.
En la misma se decidid la creaciéon de las secciones europeas de la nueva Asociacion
Internacional de Trabajadores (AIT), la Primera Internacional, bajo la direccion de un Comité
Central y un Comité Provisional que tendria como tarea redactar unos estatutos a aprobar en
un nuevo congreso internacional. Marx jugé un papel fundamental en la nueva organizacion.
A ¢l correspondi6 el discurso de apertura de la reunion: “En cuanto al presente, los duefios de

% Trotsky, “Argumentos y refutaciones”, en Escritos, 8/6/1934.

% Una organizacion obrera internacional porque el enemigo a batir, el capitalismo, es un sistema mundial: “La
gran industria ha creado el mercado mundial, ya preparado por el descubrimiento de América. El mercado
mundial aceleré prodigiosamente el desarrollo del comercio, de la navegacion y de los medios de transporte por
tierra. Este desarrollo influyo, a su vez, en el auge de la industria, y a medida que se iban extendiendo la
industria, el comercio, la navegacion y los ferrocarriles, se desarrollaba la burguesia, multiplicando sus capitales
y relegando a segundo término a todas las clases legadas por la Edad Media. (...) Mediante la explotacion del
mercado mundial, la burguesia ha dado un caracter cosmopolita a la produccion y al consumo de todos los
paises. Con gran sentimiento de los reaccionarios, ha quitado a la industria su base nacional. Las antiguas
industrias nacionales han sido destruidas y estan destruyéndose continuamente. Son suplantadas por nuevas
industrias, cuya introduccion se convierte en cuestion vital para todas las naciones civilizadas, por industrias que
ya no emplean materias primas nacionales, sino materias primas venidas de las mas lejanas regiones del mundo,
y cuyos productos no sélo se consumen en el propio pais, sino en todas las partes del globo. (...) Merced al
rapido perfeccionamiento de los instrumentos de produccion y al constante progreso de los medios de
comunicacion, la burguesia arrastra a la corriente de la civilizacion a todas las naciones, hasta a las mas
barbaras. Los bajos precios de sus mercancias constituyen la artilleria pesada que derrumba todas las murallas
de China y hace capitular a los barbaros mas fanaticamente hostiles a los extranjeros. Obliga a todas las
naciones, si no quieren sucumbir, a adoptar el modo burgués de produccion, las constrifie a introducir la llamada
civilizacion, es decir, a hacerse burguesas. En una palabra: se forja un mundo a su imagen y semejanza”. Marx y
Engels, El manifiesto comunista, p. 40-43.
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la tierra y los duenos del capital s6lo quieren una cosa: emplear sus privilegios politicos para
defender y perpetuar sus monopolios econémicos. Lejos de favorecerla, no quieren mas que
continuar poniendo todo tipo de trabas a la via de emancipacion del trabajo (...) Es por lo que
se ha convertido en un gran deber de la clase obrera conquistar el poder politico. Parece que
lo ha comprendido, ya que en Inglaterra, en Alemania, en Italia y en Francia, se ha hecho
sentir un renacimiento simultdneo, se han hecho esfuerzos espontineos para llegar a
reconstruir el partido de la clase obrera. Ella posee un factor de triunfo: el nimero, pero el
numero solo pesa en la balanza si la organizacion le da unidad y la inteligencia la dirige hacia
un objetivo”.”’

Marx ponia en guardia a los trabajadores contra la estrechez de una visién economicista. La
lucha sindical, por éxito que tenga, no puede resolver la cuestion decisiva de la explotacion
capitalista. La intencion de Marx y sus seguidores era convencer pacientemente a los sectores
mas avanzados del movimiento obrero europeo de la necesidad de la lucha politica porque
solo con el derrocamiento de la clase capitalista, a través de la accidon revolucionaria e
internacional de los trabajadores, seria posible su emancipacion definitiva.

La formacion de la Primera Internacional, fruto del esfuerzo y el trabajo de aquellos pioneros,
representd un paso adelante cualitativo que permitid establecer y difundir el programa, la
estrategia y la tactica del marxismo revolucionario entre el proletariado europeo y
norteamericano. Pero la AIT no era una internacional marxista, sino una organizacion muy
heterogénea compuesta por sindicalistas reformistas britanicos, proudhonistas franceses,
italianos seguidores de Mazzini, anarquistas, etc.”®

Combinando la firmeza en los principios con una gran flexibilidad tactica, Marx y Engels
fueron logrando la mayoria en la AIT. Engels resume aquella experiencia en una carta
fechada el 27 de enero de 1887: “Cuando volvimos a Alemania en la primavera de 1848,
entramos en el Partido Democratico como la tinica manera posible de ganar el oido de la
clase obrera: éramos el ala mas avanzada de aquel partido, pero todavia un ala. Cuando Marx
fund6 la Internacional, elabor6 los estatutos generales de tal forma que todos los socialistas
obreros de aquel periodo se pudiesen adherir (proudhonistas, pierre-lerouxistas e, incluso, los
sectores mas avanzados de las trade unions inglesas); y tan s6lo semejante amplitud hizo
posible que la Internacional se convirtiese en lo que fue”. Logicamente esta actitud prudente
no evitd una dura pugna interna.

En los primeros afios, las diferentes secciones nacionales dirigieron una intensa campafa por
movilizar al conjunto de la clase obrera a favor de una legislacion laboral progresista.
Exigieron una jornada de trabajo mas corta (las 8 horas) y condenaron el trabajo nocturno y
todas las formas de trabajo perjudiciales para las mujeres y los nifios. La Internacional
impuls6 la organizacion sindical en muchos paises, pero también busco elevar el nivel
politico del movimiento sindical y lograr que sus miembros fuesen conscientes de sus tareas
histéricas. En cuanto a las diferentes organizaciones que componian la AIT, la mayor seccion
era la inglesa, que agrupaba a 17 sociedades obreras que sumaban 25.000 obreros, y eso a
pesar de que el London Trades Council, que jugé un importante papel en la creacion de la
AIT, rehus6 en 1866 afiliarse a la misma. Segun la propia AIT, la seccidn francesa, fundada
en Paris, agrupaba a 200 militantes en 1865 y a 600 en 1866. Bélgica, el segundo pais mas

7 La Primera Internacional, Ed. Fundamentos, Madrid, 1977, p- 27.

% “Esta organizacién, no era obra de un individuo, un ‘cuerpo pequefio con una gran cabeza’, ni una banda de
conspiradores errabundos; no era ni una sombra fingida, ni un monstruo voraz, como afirmaba, en pintoresca
alternatividad, la fantasia de los heraldos capitalistas, aguijoneada por los escripulos de su conciencia. Era
simplemente una forma transitoria de la cruzada de emancipacion del proletariado, cuyo caracter historico la
hacia, a la par, necesaria y perecedera”. Franz Mehring, Carlos Marx y la I Internacional, FUNDACION
FEDERICO ENGELS, Madrid, 2008, p. 9.
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industrializado de la época, sélo contaba con una seccion en Bruselas. No habia seccion

como tal ni en Espafia ni en Italia en los primeros afios, y en Alemania tenia una presencia
99

escasa.

A partir de 1866, la grave crisis econdmica animé un importante movimiento de huelgas y
movilizaciones que se extendid por todo el continente, transformando el lento crecimiento
organizativo de los afios precedentes. Para 1870, la seccion francesa disponia de varias
decenas de miles de afiliados. Algo similar sucedid6 en Bélgica, donde experimentd un
crecimiento exponencial. A partir de 1868-69 se extendié a zonas donde no tenia presencia,
como fue el caso del Estado espafiol, donde la Federacion Regional Espafiola de la AIT
(nombre que adoptd la seccidon espafiola en su congreso de 1870) mantuvo un crecimiento
progresivo hasta convertirse en una de las secciones con mas miembros y mas influyente de
toda la Internacional. También en Italia y en Alemania experimentd enormes avances.
Incluso las Trade Unions, en su congreso de Birmingham, recomendaron la integracion en la
AIT.

MARXISMO Y ANARQUISMO

Aunque Marx fue el principal tedrico y dirigente de la Primera Internacional desde sus
inicios, se vio arrastrado a un duro conflicto ideoldgico con diferentes corrientes y grupos que
en el seno de la misma trataban de hacer valer sus postulados. El enfrentamiento de mayor
envergadura se produjo entre los fundadores del socialismo cientifico y los tedricos del
anarquismo, entre los cuales habia tendencias diferentes, incluso contradictorias entre si.

La lucha ideoldgica en el seno de la AIT, que alcanz6 una virulencia tal que termind por
llevarla a la ruptura, era la expresion de ideas e intereses de clases contrapuestos. En esencia,
fue una pugna entre el ascenso del proletariado revolucionario, disciplinado por el trabajo
colectivo en la fabrica y decidido a disputar a la burguesia el poder politico, frente a los
prejuicios y la confusion ideologica del artesanado, el campesinado, la pequefia burguesia
radicalizada y el lumpemproletariado, que bebian del magma ideoldgico de los viejos
utopicos y los fildsofos idealistas.

En una carta a Friedrich Bolte fechada el 23 de noviembre de 1871, Marx admite que “la
Internacional se fund6 para reemplazar las sectas socialistas o semisocialistas por la
organizacion efectiva de la clase obrera para la lucha. Los primeros estatutos y la memoria
inaugural asi lo revelan desde el primer golpe de vista. Ademas, si el curso de la historia no
hubiera hecho pedazos el sistema de sectas, la Internacional no hubiera podido afirmarse. El
desarrollo de las sectas y el del movimiento obrero real obran, constantemente, en relacion
inversa. Si la clase obrera no esta todavia madura para dotarse de un movimiento auténomo
verdadero, las sectas tienen justificacion historica; pero, cuando alcanza esa madurez, las
sectas se muestran reaccionarias en esencia. Sin embargo, en la vida de la Internacional se ha
repetido lo que la historia muestra por doquier: que lo viejo pugna por reconstituirse y
mantenerse dentro mismo de la nueva forma adquirida. Y la historia de la Internacional ha
sido una lucha continua del Consejo General contra las sectas y las tentativas de los
aficionados que, en el cuadro de la Internacional, buscaban situarse contra el movimiento real
de la clase obrera. Esta lucha se llevo en los congresos, pero mas aun en las negociaciones
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privadas entre el Consejo General y las diferentes secciones”.

P A. Kriegel, Las internacionales obreras, Ed. Martinez Roca, Barcelona, 1968, pp. 20-21.
1% Citado en Mehring, op. cit., p. 83.
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Para no granjearse el rechazo frontal de los proudhonianos franceses, en su alocucion
inaugural Marx tuvo que introducir palabras como “moral y justicia” y no hablar de los
medios para llegar al socialismo. Este lenguaje cuidadoso tenia un claro objetivo: permitir
que la AIT agrupara al mayor niimero de trabajadores, influidos por diferentes doctrinas, y,
paso a paso, ir esclareciendo la confusion teodrica a través de la experiencia del movimiento y
la propaganda de las ideas del socialismo cientifico. Como precursores de la tendencia
anarquista pequefioburguesa, Proudhon y sus partidarios eran mutualistas, contrarios a las
huelgas y favorables a la propiedad privada “reformada”, pretendian apartar a la mujer del
trabajo productivo y defendian ardientemente el movimiento cooperativo, la banca social
(“banco de crédito mutuo”) y todo tipo de reformas “progresistas”. En lo que respecta a la
forma del Estado, se mostraban partidarios del federalismo pequefioburgués. Segun Marx,
constituian una fracciéon que permanecid siempre al margen del “movimiento real de la
clase”, aunque, ciertamente, conservaron una amplia influencia y preponderancia en la
seccion francesa hasta 1868. Sin embargo, la polémica con Proudhon no fue mas que el
aperitivo de un conflicto mucho mas serio y relevante por sus consecuencias en el
movimiento obrero organizado: el librado por Marx y Engels con el anarquismo “antiestatal”,
encabezado por el revolucionario ruso Bakunin.

En 1867 Bakunin fijo su residencia en Ginebra, donde habia establecido la sede de la Alianza
de la Democracia Socialista, una agrupacion formada por exiliados rusos, polacos, franceses,
italianos y de otras nacionalidades. Después de sus experiencias fracasadas en la Liga para la
Paz y la Libertad, un conglomerado que agrupaba a viejas figuras del radicalismo burgués y
pequenioburgués, como Garibaldi o Victor Hugo, Bakunin se orientd hacia la Primera
Internacional: “Cuando vimos que (...) las tendencias de un sentimentalismo burgués estaban
en mayoria, ningun sincero y auténtico revolucionario hubiese deseado un puesto en ella [la
Liga para la Paz y la Libertad]. Probamos la herramienta y, una vez comprobada su
ineficacia, tuvimos que desecharla, no nos quedaba mas recurso que emplear otra. La mas

adecuada nos parecié la Asociacién Internacional de Trabajadores™.'!

La actividad de los bakuninistas y su Alianza de la Democracia Socialista provocd una
enconada disputa en la Internacional, que se hizo muy virulenta a partir de 1871, tras la
conferencia de Londres de la AIT y, més tarde, con la derrota de la Comuna de Paris. La
escision final fue un golpe muy duro para Marx y Engels, ya que secciones importantes de la
AIT, como la italiana y, sobre todo, la espafiola, se inclinaron mayoritariamente hacia las
tesis de Bakunin. En ambos paises, los partidarios de Marx tardaron afios en construir una
organizacion solida con influencia de masas.

La influencia del bakuninismo en estas zonas se explica por diferentes factores: el peso del
campesinado y el artesanado, y la débil industrializacion de estos paises (en Suiza, por
ejemplo, el apoyo de Bakunin en la Federacion del Jura provenia de los relojeros artesanos);
las tradiciones insurreccionales del movimiento, como correspondia a la preponderancia
politica de la pequefia burguesia; la influencia del republicanismo entre el campesinado y la

1% Citado en James Joll, op. cit., p. 89. “...Cuando Bakunin solicité el ingreso de la Alianza en la AIT como una
organizacion con fisonomia propia y su peticion fue rechazada, la Alianza se convirtid en la federacion
ginebrina de la Internacional, a la que se afiadi6 la Federacion del Jura. En principio, Ginebra y el Jura habian
sido organizadas como una sola federacion de la Internacional. Sin embargo, cuando los apoliticos consiguieron
la mayoria en la federacion, durante el congreso federal de la Suiza romanda [los cantones de habla francesa] en
abril de 1870, y votaron a favor del abstencionismo en politica cantonal y local, una minoria se separd. Pero esta
minoria de delegados constituia la mayoria de los trabajadores afiliados de la ciudad de Ginebra. El Consejo
Federal de la Internacional acord6 aceptar las dos federaciones. De tal manera que existian tres grupos: la
federacion de Ginebra, respaldada por la mayoria de los trabajadores de la ciudad y partidaria de la lucha
politica; la Alianza, cuyo centro era la ciudad de Ginebra, y la federacion del Jura, dirigida por James Guillaume
y Adhemar Schwitzguebel, partidaria del bakuninismo”. Josep Termes, op. cit., pp. 149-150.
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incipiente clase obrera. Todos ellos eran elementos caracteristicos de la lucha de clases de la
época tanto en el Estado espafiol como en Italia. En este Gltimo pais, la pérdida de influencia
de Mazzini entre las nuevas generaciones de jovenes republicanos radicales abri6 el camino a
la penetracion del pensamiento bakuninista; en el caso espafiol, influyd decisivamente la
forma en que se desarrolld la radicalizacion politica de una amplia capa de trabajadores y
campesinos durante el sexenio revolucionario.

Aunque Bakunin y sus partidarios se basaban en un programa formalmente radical, abogando
por la destruccion del Estado y haciendo apologia del ateismo militante, desde el principio
adolecieron de una concepcion idealista de la historia y de la lucha de clases, y de una fuerte
influencia del socialismo pequefioburgués propio de los utopicos. El pensamiento bakuninista
tenia su filo mellado por la confusion y la mezcolanza ideoldgica de la que se nutria. En
algunos de sus escritos fundamentales, Bakunin deja claro que no aspiraba tanto a acabar con
las clases sociales como a la igualdad entre ellas; en lugar de exigir la expropiacion de los
medios de produccion, se conformaba con la abolicion del derecho de herencia.

El credo bakuninista hizo del rechazo a la intervencion en politica del proletariado su piedra
de toque, lo que so6lo podia fomentar los prejuicios antipoliticos dentro de la clase obrera.
Semejante tesis no podia dejar de provocar un duro enfrentamiento con Marx, que
consideraba a las organizaciones de masas de los trabajadores, sindicatos y partidos, y su
coordinacién por encima de las fronteras nacionales, como una necesidad ineludible. Tal era
el sentido que Marx daba a la Internacional, concebida como un movimiento politico
proletario, con una direccion central cuyas decisiones eran adoptadas en forma democratica y
publica, sin contradecir la necesaria libertad de accion para las diferentes secciones
nacionales.

En contraposicion a Marx, Bakunin también elevo a principio irrenunciable la concepcion de
la revolucion como la accion de una minoria conspirativa. Su oposicion a la centralizacion en
todas sus vertientes, la mitificacion de la espontaneidad y esa predileccion por darle un
caracter secreto a la organizacidon revolucionaria, al mejor estilo carbonario, abonaron las
condiciones para una completa ausencia de democracia obrera en sus filas.'” Sin control real
de la base militante, sin la capacidad de eleccidon y revocabilidad, sin debate politico publico
y democratico, el fetiche organizativo del anarquismo (la lucha contra el autoritarismo) se
transformo en los hechos en su contrario: un grupo selecto de iniciados decidia por toda la
organizacion, lo cual es una de las caracteristicas distintivas del burocratismo.

Las divergencias entre marxismo y anarquismo responden también a una posicion
contradictoria respecto a la organizacion futura de la sociedad socialista. Si para los
anarquistas una confederacion de pequefias unidades de productores organizadas localmente
podria sustituir las relaciones de produccion capitalista, el marxismo, por el contrario,
defiende la abolicion de la propiedad privada de los medios de produccion y su sustitucion
por la propiedad y la administracion colectiva de la clase obrera. El anarquismo exige el
derecho de cada unidad productiva a guiarse segliin sus intereses; el marxismo aboga por la
gestion y el control democratico del conjunto de la clase obrera sobre la economia, la politica
y la cultura.

192 “E] pensamiento de Bakunin nunca pecé por exceso de sutileza u originalidad. Su continua devocién a la
causa revolucionaria se tradujo mas en conspiraciones y revueltas que en teorias en torno a futuros cambios del
orden social y economico (...) Durante toda su vida se consideré como el conspirador por excelencia, asentado
en el centro de una red de organizaciones clandestinas que ¢l mismo controlaba y estructuraba, y que se
apoyaban, en teoria, sobre la base de una ‘estricta jerarquia e incondicional obediencia”. James Joll, op. cit., p.
78.

Los carbonarios fueron una sociedad secreta, fundada en Italia a principio del siglo XIX y extendida después a
otros paises, cuyo fin era la propagacion de los ideales de la Revolucion Francesa.
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Segun los tedricos del anarquismo, el derrocamiento de la sociedad burguesa podria ser el
resultado de una labor paciente de educacion e instruccion popular, de la actividad
prolongada del sindicalismo, de la huelga general insurreccional, o de la combinacion de
varios de estos factores, seglin la escuela libertaria de que se trate. Los anarquistas, enemigos
de “todo poder”, rechazaban frontalmente cualquier forma de Estado, aunque fuese un Estado
obrero de transicién al socialismo. El marxismo defiende la revolucién socialista para
derrocar el capitalismo y la dictadura del proletariado como expresion organizada del nuevo
poder obrero, que en realidad seria un semi-Estado en disolucion. “Todos los socialistas —
escribia Engels— estan de acuerdo en que, como resultado del advenimiento de la revolucion
social, el Estado politico, y con ¢l la autoridad politica, desapareceran; es decir, las funciones
politicas perderan su matiz politico para transformarse en simples funciones administrativas y
defensoras de los verdaderos intereses de la sociedad. Pero los enemigos del autoritarismo
piden que ese Estado politicamente autoritario se suprima de un plumazo, incluso antes de
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proceder a la destruccion de las condiciones sociales que lo fomentaron”.

La cuestion de la participacion de la clase obrera en politica y su organizacion como partido
independiente de las formaciones burguesas y pequefioburguesas se convirti6 en el principal
campo de batalla entre marxistas y anarquistas. Al considerarla la inica via consecuente para
lograr la emancipacion econdémica, la Primera Internacional asumid la lucha politica de la
clase obrera como el eje fundamental de su accion. En palabras de Marx: “El movimiento
politico de la clase obrera tiene por objeto, por supuesto, la conquista del poder politico por la
clase trabajadora, y para ello es necesario que, previamente, se haya desarrollado hasta cierto
punto una organizacion de la clase obrera surgida a su vez de las luchas econdmicas de la
misma (...) Todo movimiento en el que la clase obrera se presente como clase contra las
clases dominantes e intente obligarlas por medio de la presion exterior es un movimiento
politico. Por ejemplo, el intento de una fabrica en particular, o incluso una industria en
particular, de forzar una reduccién de la jornada de trabajo por huelgas, etc. es un
movimiento puramente econdmico. El movimiento que tiene como objetivo hacer aprobar
una /ey que establezca la jornada de 8 horas, etc. es un movimiento politico (...) Y de esta
manera, a partir de los distintos movimientos econémicos de los trabajadores, surge en todas
partes un movimiento politico; es decir, un movimiento de clase que tiene por objeto imponer
sus intereses de forma general, en una forma que posee una fuerza de compulsion para toda la
sociedad (...) Cuando la clase obrera no es aun lo suficientemente avanzada en su
organizacion como para llevar a cabo una campana decisiva contra el poder, es decir, el poder
politico de las clases dominantes, debe en todo caso entrenarse para ello mediante una
agitacion continua y una actitud hostil a la politica de las clases dominantes. De lo contrario

seguira siendo un juguete en sus manos”.'**

La consigna de los bakuninistas a favor de la abstencion politica, en todo momento y
situacion, significaba, en la préctica, la subordinaciéon de la clase obrera a los partidos
burgueses. La lucha contra los capitalistas, contra sus organizaciones politicas y patronales,
contra su parlamento, contra su Estado, es una lucha politica o no es nada. La organizacién de
la clase obrera en partidos independientes de la burguesia con un programa de clase
revolucionario es la precondicion para el éxito de la revolucidn social. El ideario anarquista,
mas o menos elaborado, con mas o menos matices, entr6 siempre en crisis cuando trascendid
los limites del debate tedrico y fue contrastado en la lucha de clases real. En ese momento, las
ideas anarquistas mostraron sus grandes limitaciones, su impotencia como doctrina
revolucionaria, incapaz de igualarse al heroismo y la entrega de sus militantes. La

19 Citado en James Joll, op. cit p. 99

1% Carta de Marx a Bolte, 23 de noviembre de 1871, en Marx y Engels, Correspondencia, Ed. Cartago, Buenos
Aires, 1987, p. 262-63.
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incongruencia del planteamiento antipolitico bakuninista, del fetiche antiparlamentario,
cosecho las peores consecuencias en las mareas altas de cada periodo revolucionario.

LA PRIMERA INTERNACIONAL EN LA CRISIS REVOLUCIONARIA ESPANOLA

La crisis que desemboco en la revolucion Gloriosa de 1868 y los acontecimientos que se
sucedieron en un intervalo de tan solo seis anos, moldearon las tradiciones revolucionarias
del nuevo movimiento obrero. En unas condiciones de aguda desigualdad social, penurias
econdmicas extremas y bajo gobiernos reaccionarios y represivos, el margen para llegar a
acuerdos con patronos y terratenientes, cada vez que se desataban luchas reivindicativas, era
muy escaso. Cualquier reforma, cualquier avance por modesto que fuese, era el resultado
directo de una intensa lucha entre las clases.

A través de un proceso lleno de pruebas y frustraciones, los sectores mas conscientes de la
clase obrera buscaron el camino para una actuacion organizativa y politica independiente.
Esta fue una gran experiencia para la generacion de trabajadores revolucionarios que
participaron en la fundacidn de la seccion espaiola de la Primera Internacional.

La revolucion abri6 una nueva perspectiva de organizacion para una clase obrera que entraba
de lleno en los acontecimientos del pais. Las reformas conquistadas por la movilizacion
popular, en concreto la libertad de asociaciéon, animaron la aparicion de nuevas
organizaciones, como la barcelonesa Direccion Central de Sociedades Obreras, que agrupd a
tejedores, canteros, cerrajeros, impresores, ebanistas, sastres, y que mas tarde, en un congreso
celebrado el 23 de febrero de 1869, se convertiria en el Centro Federal de Sociedades
Obreras.'” En aquel momento, aunque ya habian transcurrido cinco afios desde la fundacion
de la Primera Internacional, la mayoria de los trabajadores espafioles organizados estaban
todavia muy influidos por el programa del Partido Republicano Federal.

Sin duda, el paso mas importante para dotar a la clase obrera espafiola de un programa propio
fue la constitucion de la seccion de la Primera Internacional, que coincidié con el contexto
revolucionario del pais y con el inicio de la pugna entre marxistas y anarquistas. El papel de
la Alianza de la Democracia Socialista, y mas concretamente de Bakunin, en esa fundacion
esta fuera de discusion. Fue €l quien decidi6 enviar un delegado de confianza para trabar
contacto con los obreros espafioles y organizar la Internacional y la tendencia anarquista. Ese
hombre fue Giuseppe Fanelli, quien en noviembre de 1868 establecid las primeras bases en
Madrid y en mayo del afio siguiente en Barcelona, con un nicleo mas potente y mejor
organizado.'*®

195 Al congreso acudieron 100 delegados que aprobaron por unanimidad defender la republica federal.

1% Serfa erroneo pensar que desde el principio existi6 una coherencia en el mensaje que Fanelli difundi6 y que
los adherentes a la AIT apoyaban sin fisuras el programa anarquista. Como los hechos revelaron, el
conocimiento que Fanelli tenia en aquel momento de las ideas bakuninistas era bastante incompleto, y no estaba
familiarizado con las divergencias entre marxistas y anarquistas. La impresion que se transmitié a los
trabajadores y dirigentes obreros espafoles fue que la ADS constituia el centro politico de la AIT y, por tanto,
que los estatutos y el programa aliancista representaban los principios basicos aprobados por la internacional.
Tuvieron que sucederse toda una serie de acontecimientos, celebrarse las conferencias y congresos de la AIT,
para que los activistas y dirigentes espafloles conocieran en detalle la naturaleza politica de las divergencias y se
posicionaran mayoritariamente del lado bakuninista. Un analisis de los origenes de la Primera Internacional en
el Estado espaifiol y del papel de los partidarios de Bakunin se puede consultar en el libro ya citado de Josep
Termes y en la obra clasica de Anselmo Lorenzo El proletariado militante, memorias de un internacional,
edicion de la Confederacion Sindical Solidaridad Obrera, Madrid, 2005; también es interesante el texto del
historiador libertario Abel Paz, Los internacionales en la region espariola 1868-1872, edicion del autor, 1992.
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El Centro Federal de Sociedades Obreras, dirigido por Farga Pellicer, se transformo6 en el
foco de propaganda de la Internacional y comenzé en Barcelona la publicacion de su
periodico, La Federacion. Segun los datos proporcionados por el profesor Termes, las
organizaciones integradas en el Centro Federal eran 34, con alrededor de 7.000 afiliados que
pronto empezaron a desplegar una intensa actividad huelguistica.

Como ya se ha sefialado, los primeros militantes obreros de la Internacional no podian dejar
de reflejar la presion ideoldgica de los republicanos federales en su andadura inicial. Una
influencia que fue diluyéndose, aunque no de golpe, en base a duras experiencias,
especialmente tras el levantamiento de los republicanos intransigentes en 1869. Paso a paso,
los obreros mas radicalizados sacaron conclusiones, comprendiendo, muy a su pesar, que la
legalidad parlamentaria, en la que tanto confiaban los lideres republicanos, no resolveria sus
necesidades ni sus aspiraciones. Este proceso se vio reforzado por la evolucion politica de los
dirigentes de la seccion espafiola, inclinados crecientemente hacia las ideas anarquistas por
los contactos y la correspondencia mantenida con Bakunin tras la participacion de los
delegados catalanes en el IV Congreso de la AIT, celebrado en Basilea en septiembre de
1869. En definitiva, nuevas ideas y tacticas de combate se abrian paso a través de las viejas
formas del asociacionismo obrero.

El paso decisivo en la consolidacion de la seccion espafiola fue la celebracion de su primer
congreso, en junio de 1870 en Barcelona. Segun Anselmo Lorenzo, reunié a 90 delegados,
que representaban a 140 sociedades y 15.000 afiliados. El congreso expres6 la realidad del
movimiento obrero organizado: 74 de los delegados pertenecian a las sociedades obreras
catalanas, aunque también habia representantes procedentes de Valladolid, Arahal, Jerez,
Baleares, Valencia, Alcoy y cinco delegados del grupo madrilefo. El congreso fue un triunfo
del grupo en torno a Farga Pellicer, que logré el apoyo mayoritario a las ideas anarquistas: se
declaré enemigo de todo gobierno, ya fuese monarquico o republicano, y se pronuncio
publicamente contra la politica del republicanismo federal, abogando, en términos generales,
por el abstencionismo politico. No obstante, en cuanto a la participacién o no en politica, los
anarquistas “puros” tuvieron que hacer concesiones. Mientras que se recomendaba a las
sociedades obreras el abstenerse de participar como colectivo en cualquier actividad de sesgo
politico, se reconocia el derecho de los individuos, incluyendo los militantes de la AIT, a
afiliarse e, incluso, postularse como dirigentes del Partido Republicano Federal. Esta
contradictoria resolucion debilitaba la posicion de la clase trabajadora, a la que se negaba la
posibilidad de organizarse politicamente de manera independiente, mientras, en la practica,
permitia a los republicanos pequefioburgueses seguir manteniendo una clientela abundante en
las bases de las organizaciones obreras.

A partir del congreso de Barcelona, los progresos de la Regional Espaiiola fueron répidos: en
septiembre de 1871 contaba con trece federaciones locales constituidas —entre ellas,
Barcelona, Valencia, Madrid, Santander, Bilbao, Cartagena, Malaga, Cadiz y Sevilla— vy
otras 33 en proceso de constitucion. Segun los datos de la Regional, en febrero de 1872, un
afno antes de la proclamacion de la Primera Republica, contaba con 12.514 militantes, y en
agosto ya superaban los 15.000.

197 «Sj bien no todos los delegados asistentes al congreso apoyaban los postulados de Bakunin, no es menos
cierto que el programa anarquista si contaba con el apoyo de la mayoria, quienes tenian un perfil muy definido:
antipoliticos, antiestatistas, colectivistas y favorables al sindicalismo bajo ciertas condiciones. Otros dos
sectores representados en la reunion eran, por un lado, los sindicalistas radicales, mas o menos ligados a los
bakuninistas y entre los que se encontraban tanto elementos antipoliticos como partidarios de la actividad
politica, y, por otro, el sector cooperativista, moderado, con relaciones con los republicanos radicales y poco
partidarios de la lucha sindical”. Termes, op. cit., pp. 65-133.
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GUERRA Y REVOLUCION. LA COMUNA DE PARIS

Muchos de los interrogantes que la polémica tedrica entre marxistas y anarquistas habia
colocado encima de la mesa fueron resolviéndose con la experiencia de la lucha de clases,
mas concretamente a partir de la Comuna de Paris, en marzo de 1871. La primera revolucion
proletaria de la historia despejo, en gran medida, los elementos centrales de la controversia.

Veinte afios antes de la Comuna, el 2 de diciembre de 1851, un golpe militar habia llevado al
poder a Luis Napoleon Bonaparte, tras la derrota de la insurreccion obrera de junio de 1848.
El nuevo régimen bonapartista prohibié las organizaciones obreras y, aprovechandose del
auge econdmico, aumentd considerablemente el poder del capital financiero y de los grandes
industriales. Parecia que el futuro del nuevo imperio estaba asegurado, pero la crisis
econdomica de 1869 y el resurgimiento de la lucha de clases cambi6 por completo el
panorama. Sometido a la presion interna, el régimen bonapartista se entregd a una estrategia
muy arriesgada: busco en la guerra con Alemania y la anexion de nuevos territorios el medio
para resolver sus propias contradicciones domésticas. En palabras de Von Clausewitz, la
guerra se transformoé en la continuacion de la politica por otros medios. En agosto de 1870,
los ejércitos franceses marcharon contra los de Bismarck en una aventura militarista que
acabd en un completo desastre.

Engels sefial6 que la guerra es siempre la ecuacion mas compleja. Multitud de factores entran
en juego. Las guerras reaccionarias por motivos anexionistas o imperialistas, arrancan a las
masas de su rutina cotidiana; y, aunque al principio la atmosfera se llene del veneno
chovinista y la propaganda gubernamental, habitualmente dan paso a crisis politicas
profundas que trastocan todas las certezas y muestran descarnadamente la decadencia del
sistema. Cuando se disipan los vapores de la borrachera patridtica, las masas empiezan a
tener una actitud mas reflexiva: examinan mas detenidamente las acciones del Estado, de los
generales, de los politicos y de la prensa, en un grado infinitamente superior al de los tiempos
de paz. Mucho mas cuando la guerra acaba en derrota. La pretension de Napoledn III de
amputarle a Alemania una parte de sus territorios fue el principio de su propio fin. El 2 de
septiembre, cerca de Sedan, en la frontera oriental de Francia, el ejército de Bismarck derrotd
a las tropas francesas y capturo6 al emperador junto a 100.000 soldados. Cuando la derrota fue
conocida, las masas parisinas tomaron las calles exigiendo la proclamacion de una nueva
republica democratica.

La oposicion burguesa republicana, que habia colaborado cinicamente con el régimen de
Napoleon III, estaba aturdida y llena de temor ante el movimiento de los trabajadores
parisinos, pero tuvieron que ceder a la presion y declarar la reptblica el 4 de septiembre de
1870. El nuevo gobierno republicano burgués, de “defensa nacional”, prometié que no
cederia ni una sola pulgada de territorio, a lo que los prusianos respondieron con un cerco
militar sobre Paris. Ciertamente, los republicanos burgueses no creian que la ciudad pudiese
ser defendida, pero la actitud de la poblacion, y mas concretamente la de la Guardia Nacional
—una suerte de milicia popular formada por decenas de miles de ciudadanos parisinos, entre
los que destacaban los obreros, muchos de los cuales se encontraban organizados en las filas
de la Internacional—, fue muy diferente. La presencia de miles de trabajadores en armas era
una amenaza mucho mas peligrosa para la burguesia francesa que las tropas prusianas. En
esas circunstancias, el gobierno de “unidad nacional” decidié que lo mejor seria capitular
cuanto antes, una maniobra que no podia hacerse publica, pero que se empezo a tejer a través
de negociaciones secretas con Bismarck.
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La burguesia también intent6 aislar Paris apoyandose en las zonas rurales, cuyos votos habian
dado la mayoria a los conservadores y mondrquicos en las elecciones a la Asamblea
Nacional. La Asamblea designé como jefe de gobierno a un empedernido reaccionario,
Adolphe Thiers, pero sus céalculos resultaron equivocados. Los trabajadores y sectores pobres
de la poblacion parisina, a pesar de todas la privaciones y la escasez general, apoyaron las
manifestaciones armadas de la Guardia Nacional, denunciaron a Thiers y a los monarquicos
como traidores, y se comprometieron a una “lucha a muerte” en defensa de la Republica.

Los planes de rendicion y la amenaza de la restauracion monarquica transformé la Guardia
Nacional. Se eligi6 un Comité Central de la Federacion de Guardias Nacionales, que
representaba a 215 batallones, equipados con 2.000 cafiones y 450.000 armas de fuego, y se
aprobaron unos nuevos estatutos en los que se declaraba “el derecho absoluto de los guardias
nacionales a elegir a sus dirigentes y revocarlos tan pronto como perdieran la confianza de
sus electores”. “El Comité Central de la Guardia Nacional —sefiala Trotsky— era, de hecho,
un Consejo de Diputados de los obreros armados y de la pequefia burguesia. Un Consejo tal,
elegido directamente por las masas que han entrado en el camino de la revolucion, representa
una excelente estructura ejecutiva. Pero al mismo tiempo, y justamente a causa de su ligazon
inmediata y elemental con unas masas que se encuentran tal y como las encontro la
revolucion, refleja no sélo los puntos fuertes de masas, sino también sus debilidades:
manifiesta indecision, atentismo, tendencia a la inactividad tras los primeros éxitos. El
Comité¢ Central de la Guardia Nacional necesitaba ser dirigido. Era indispensable disponer de
una organizacidon que encarnase la experiencia politica del proletariado y estuviese presente

por todas partes™.'”®

Thiers, que les habia prometido a los representantes rurales de la Asamblea restaurar la
monarquia, maniobré para poner fin lo antes posible a la situacion de doble poder en Paris. A
las 3 de la madrugada del 18 de marzo, el gobierno envio 20.000 soldados regulares al mando
del general Lecomte con la pretension de tomar los cafiones de Montmartre, controlados por
la Guardia Nacional. Los tomaron sin dificultad, pero no habian tenido en cuenta la necesidad
de medios para después transportarlos. Cuando las tropas se encontraron rodeadas por una
multitud de trabajadores, incluidos mujeres y nifios, entré en accion la Guardia Nacional.
Algunos soldados empezaron a confraternizar con los guardias nacionales. Lecomte ordené a
sus hombres disparar a la multitud. Nadie dispard. Los soldados y los guardias nacionales se
aplaudian mutuamente y se abrazaban. Aparte de un breve intercambio de fuego en la plaza
Pigalle, el ejército se desmoron6 ante la Guardia Nacional sin ofrecer resistencia. Lecomte y
Clément Thomas, el ex comandante de la Guardia Nacional que habia disparado a los
trabajadores en 1848, fueron arrestados. Los soldados los ejecutaron poco después.

Presa del panico, Thiers huy6 de Paris a Versalles y orden¢ al ejército y a los servicios civiles
abandonar la ciudad y los fuertes circundantes. Queria salvar lo que quedaba del ejército y
evitar el contagio del Paris revolucionario. En la capital, el viejo aparato del Estado habia
quedado fuera de juego y la Guardia Nacional tomo los puntos estratégicos de la ciudad sin
hallar resistencia. Por la tarde se formd un gobierno revolucionario basado en el poder
armado de la Guardia Nacional.

GOBIERNO REVOLUCIONARIO

La primera disyuntiva a la que se enfrenté el Comité Central fue qué hacer con el poder. Los
elementos proletarios propusieron que la Guardia Nacional persiguiera a Thiers y a los restos

1% 1 edn Trotsky, Las lecciones de la Comuna, en Marxist Internet Archive.
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del ejército hasta Versalles, para acabar definitivamente con su posicion. Pero la mayoria de
los miembros del Comité Central eran hombres muy moderados, sin el temperamento ni las
ideas necesarias para resolver las tareas del momento. En lugar de un plan de accion decidido
para aplastar a la burguesia y a la contrarrevolucion, decidieron organizar las elecciones a la
Comuna que, finalmente, se celebraron el 26 de marzo. Mientras tanto, Thiers utilizoé ese
valioso tiempo para urdir una campaia de propaganda y mentiras contra Paris y, con la ayuda
de Bismarck, reforzarse militarmente para preparar un nuevo ataque contra la ciudad.

La recién elegida Comuna sustituyd el Comité Central de la Guardia Nacional por un
gobierno revolucionario formado por personalidades que, mayoritariamente, se podrian
considerar como “republicanos de izquierda”, pequefios burgueses radicales que admiraban el
régimen jacobino de la Revolucion Francesa. De sus 90 miembros, 25 eran trabajadores, 13
pertenecian al Comité Central de la Guardia Nacional y 15, a la AIT. Entre los trabajadores
mas radicales predominaban los seguidores de August Blanqui, que, al igual que su lider,
eran hombres enérgicos dispuestos a tomar medidas drasticas, pero con ideas politicas muy
vagas.

Bajo el impulso revolucionario de las masas, la Comuna realizd reformas importantes:
elimin6 los privilegios de los funcionarios estatales, congeld los alquileres, los talleres
abandonados pasaron a estar controlados por los trabajadores, limit6 el trabajo nocturno y
aprobd medidas para garantizar la subsistencia de los pobres y los enfermos. Se requisaron
los edificios publicos para uso de quienes no tenian un techo. La educacion publica se abrid
para todos, lo mismo ocurrié con los teatros y los centros culturales. En ese estado de
efervescencia, la Comuna se convirtié en un gran parlamento en el que miles de hombres y
mujeres del pueblo debatian sobre todos los aspectos de la vida y sobre como organizar la
sociedad en interés del bien comun.

En las condiciones adversas en que surgié la Comuna, la ausencia de cualquier precedente
historico que pudiera servir de guia, de una direccion y de un programa claro, combinado con
la crisis econémica de una ciudad asediada, necesariamente obligd a los trabajadores a
caminar a tientas a la hora de resolver las tareas que implicaba organizar la nueva sociedad.
Los errores de los dirigentes de la Comuna fueron muchos y muy variados. Marx y Engels
criticaron muy duramente que la Comuna no hubiera tomado el control del Banco de Francia,
que seguia pagando millones de francos a Thiers para armarse contra Paris. Lo mismo puede
decirse de las vacilaciones de los primeros dias y de la negativa a perseguir a los ejércitos de
Thiers hasta Versalles. No obstante, las iniciativas mas sobresalientes adoptadas por la
Comuna, y concretamente por los trabajadores avanzados, iban en la direccion de emancipar
social y econdmicamente a la clase asalariada.

Aislada del resto de Francia, la Comuna fue derrotada el 28 de mayo después de duros
combates entre los comuneros y el ejército contrarrevolucionario de Versalles. Las fuerzas de
Thiers causaron una terrible carniceria en la que murieron mas de 30.000 hombres, mujeres y
nifios; varios miles mas fueron asesinados en las semanas siguientes. Y 7.000 detenidos
fueron desterrados a Nueva Caledonia. “El orden reinaba sobre Paris. Por todas partes ruinas,
muertos, siniestros crujidos. Los oficiales caminaban por el medio de la calle, provocadores,
haciendo sonar el sable; los suboficiales copiaban su arrogancia (...) Los emigrados de
Versalles, los inmundos seres que arrastran en pos de si las victorias cesareas, ensordecian los
bulevares. Este populacho se abalanzaba desde el miércoles sobre los convoyes de los
prisioneros, aclamaba a los gendarmes a caballo (se vio a algunas damas besar sus botas),
aplaudia el paso de los carruajes ensangrentados, acaparaba a los oficiales que contaban sus
proezas en las terrazas de los cafés, materialmente acosados por las prostitutas (...) Los
cementerios de Paris absorbieron todo lo que podian contener. Las victimas innumerables,
unas junto a otras, descalzas, llenaron inmensas zanjas en el Pére Lachaise, en Montmartre,
en Montparnasse, adonde el recuerdo del pueblo va a buscarlas todos los afios. Otras fueron
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llevadas a Charonne, a Bagnolet, a Bicétre, a Bercy, donde se utilizaron las trincheras
abiertas durante el sitio, e incluso algunos pozos (...) Como la inhumacioén de este ejéreito de
muertos excedia a todas las fuerzas, se tratd de disolverlos. Las casamatas habian quedado
llenas de cadaveres; se extendieron sobre ellas sustancias inflamables y se improvisaron
hornos crematorios, que formaron una inmensa papilla. En el cerro Chaumont se hizo una
hoguera colosal inundada de petréleo, y por espacio de varios dias, un humo denso y
nauseabundo empenacho6 los jardines (...) Las matanzas en masa duraron hasta los primeros
dias de junio y las ejecuciones sumarias, hasta mediados del mismo mes (...) El jefe de la
justicia militar confesé que habia habido diecisiete mil cadéveres; pero un gran ntimero de
personas fueron muertas o incineradas fuera de Paris. No es exagerado decir que llegaron a

veinte mil, cifra admitida por los funcionarios oficiales”.'”

DERROCAR AL ESTADO

El 9 de septiembre de 1870, el Consejo General de la Primera Internacional publicé un
manifiesto sobre la guerra dirigido a todos los trabajadores de Europa y, en concreto, a los
alemanes y franceses. El manifiesto, escrito por Marx, denunciaba la politica de anexiones
propugnada por el Estado Mayor prusiano tras la derrota francesa y advertia de que semejante
politica impondria lo mas parecido a un estado de guerra permanente en Europa, una nueva
época de militarismo, disputas territoriales y odio chovinista. Apoyandose en el espiritu
militante del internacionalismo proletario, el manifiesto hacia un llamamiento a los
trabajadores alemanes a establecer una paz honorable y a reconocer la republica francesa.
Asimismo, se instaba a los trabajadores de Francia a no confiar en los republicanos,
burgueses sin escripulos, y, en las dificiles circunstancias del otofio de 1870, a utilizar la
nueva republica para seguir construyendo y ampliando la organizacion politica de la clase
obrera, independiente de las formaciones burguesas y pequeioburguesas. En aquel momento,
la Primera Internacional no planteaba una lucha abierta por el poder, sino una tactica que
reforzase la organizacion del proletariado.

Esos eran los consejos de Marx y Engels, pero la historia encuentra derroteros muy peculiares
para expresar sus necesidades. Tras el levantamiento de la Guardia Nacional y el
establecimiento de la Comuna, Marx y Engels apoyaron fervorosamente a los obreros
parisinos. A pesar de las dificultades, del debilitamiento que habia experimentado a causa de
la guerra y de la represion que se batid sobre sus militantes, la Primera Internacional prestd
todo su apoyo al movimiento revolucionario y grabd en su bandera el heroismo de los
comuneros, cuyo ejemplo combatiente quedaria como un legado imperecedero.

La tactica preconizada por Marx en septiembre de 1870 fue la de rehuir un combate
prematuro contra fuerzas muy superiores, algo logico considerando la aplastante superioridad
de las tropas prusianas. Ese consejo, que posteriormente fue superado por el desarrollo de la
lucha de clases, no impidi6 a Marx y Engels sacar toda una serie de conclusiones
valiosisimas de la experiencia de la Comuna de Paris, que ayudaron a definir con mucha mas
precision la estrategia revolucionaria para la toma del poder y las bases politicas de la
dictadura del proletariado. A Bakunin y sus partidarios, que también participaron en los
acontecimientos, estas consideraciones les tenian sin cuidado; ellos vieron la respuesta de los
trabajadores franceses a la traicion de los republicanos como un campo de pruebas idoneo
para animar la insurreccidon por encima de cualquier consideracion de la situacion concreta

19 H. Prosper-Olivier Lissagaray, La Comuna de Paris, Ed. Txalaparta, Tafalla, 2003, pp. 433-441.
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del momento, de la correlacion de fuerzas, de un plan elaborado o de una estrategia. jPara
qué esos nimios detalles, si la lucha revolucionaria y su éxito dependen del ejemplo de una
minoria!

Pensando que Francia seria el inicio de un incendio revolucionario en toda Europa, Bakunin
eligio la ciudad de Lyon, donde en septiembre de 1870 se habia producido un levantamiento,
para poner en practica sus ensayos. En consonancia con toda una tradicion putchista y
autoproclamatoria del movimiento libertario, Bakunin y sus compaferos se instalaron en el
ayuntamiento, donde declararon la abolicion del Estado y su sustitucion por la federacion
revolucionaria de la Comuna. El intento fue tan ridiculo que pereci6 apenas hicieron acto de
presencia los soldados. Desmoralizado, Bakunin abandono Francia con una amarga sensacion
de fracaso.

Aunque la Comuna de Paris ofrecié ensefianzas utiles, para el movimiento anarquista vy,
especificamente, para Bakunin sello sus prejuicios sobre el Estado. En lugar de darse cuenta
de que una de las razones principales de la derrota de la Comuna fue su aislamiento del resto
de Francia, los anarquistas sacaron como conclusion que la victoria sobre la burguesia se
aceleraria con el rapido desarrollo de movimientos comunales locales, aislados y
fragmentarios, reforzando asi su concepcion antiautoritaria, antiestatal y anticentralista. Lo
mismo se puede decir de su sectaria y estéril consideracion sobre la organizacion y la
participacion en politica de la clase obrera. Lamentablemente, los prejuicios anarquistas se
propagaron inmediatamente a la situacion revolucionaria del Estado espafiol y encontraron un
terreno fértil y abonado en las filas de la Regional Espaiiola.

Marx explico que la teoria es una guia para la accidn, y la accidon proporciona a su vez los
elementos necesarios para ajustar y corregir las consignas y las tacticas, y para fundamentar
nuevas consideraciones teoricas. En eso consiste la relacion dialéctica entre la teoria y la
practica revolucionarias. Estudiando las revoluciones de 1848 y de la Comuna de Paris, Marx
y Engels asimilaron las ensefanzas del movimiento vivo de la lucha de clases, fueron
profundizando en su concepcion de la revolucion, en las tacticas revolucionarias y en las
tareas del proletariado en el poder.

La Comuna ofrecidé una panoramica muy concreta sobre todos estos aspectos. En primer
lugar, suprimio el ejército permanente y la policia, sustituyéndolos por el pueblo en armas;
remplazé a los burdcratas de carrera por funcionarios elegidos directamente por la poblacioén
y revocables en todo momento; acabo con el poder de la Iglesia, etc. La teoria marxista del
Estado, esbozada por Marx en El manifiesto comunista, y ampliada después de dos décadas
de lucha de clases, se completd finalmente. La Comuna de Paris demostrdé que no basta con
apropiarse del aparato del Estado burgués, es necesario destruirlo y sustituirlo por un Estado
obrero de transicion, que no seria una adaptacion o una copia de la antigua maquinaria estatal
burguesa, sino un Estado bajo el control y la administracion democratica de la mayoria de la
poblacion. Esta idea fue expuesta en un manifiesto del Consejo General de la AIT escrito por
Marx y conocido como La guerra civil en Francia, la obra de referencia sobre la Comuna
que sintetiza las conclusiones a las que llegaron Marx y Engels y que, en visperas del triunfo
revolucionario de octubre de 1917, tendria su continuidad en el libro de Lenin E/ Estado y la
revolucion.'"’

10 «] a Comuna tuvo que reconocer desde el primer momento que la clase obrera, al llegar al poder, no podia
seguir gobernando con la vieja maquina del Estado; que, para no perder de nuevo su dominacion recién
conquistada, la clase obrera tenia, de una parte, que barrer toda la vieja maquina represiva utilizada hasta
entonces contra ella, y, de otra parte, precaverse contra sus propios diputados y funcionarios, declardndolos a
todos, sin excepcion, revocables en cualquier momento (...) En segundo lugar, todos los funcionarios, altos y
bajos, estaban retribuidos como los demas trabajadores. El sueldo maximo abonado por la Comuna era de 6.000
francos. Con este sistema se ponia una barrera eficaz al arribismo y la caza de cargos, y esto sin contar con los
mandatos imperativos que, por afiadidura, introdujo la Comuna para los diputados a los cuerpos representativos
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INTERNACIONALISTAS BAJO ATAQUE

La represion que se cernio sobre la Comuna afecté a toda la AIT. “La actuacion de Thiers fue
aprobada por todos los gobiernos de Europa porque, al destruir la Comuna, derrotaba también
a la Internacional y al movimiento revolucionario del continente (...) La derrota de la Comuna
contribuyd a hacer evidente la idea de que la revolucion proletaria era todavia lejana. La
actividad internacional de la AIT decae, su labor decrece, disminuyen sus afiliados y pierde
dirigentes y ntcleos de influencia. S6lo en Espafa y, en menor grado, en Italia, la
Internacional sigue desarrollandose y ganando adherentes. El periodo de auge de la AIT no
coincide con el de la Federacion Regional Espafiola; a partir de 1871 se inicia la decadencia
de aquélla, mientras la Federacion Regional sigue una linea ascendente, alcanzando en 1873
—en época republicana— su méaximo desarrollo, su punto mas brillante”.'"!

La derrota de la Comuna tuvo consecuencias en el Estado espafiol. Por un lado, relanz6 una
furiosa persecucion contra la seccion espafola de la Primera Internacional, persecucion en la
que participaron activamente las facciones parlamentarias de la burguesia, aunque en
diferentes grados. Asimismo, la sangrienta represion de la Comuna a manos de la reaccion
francesa, vestida de “republicana”, deshizo el mito de que los republicanos estarian al lado de
los trabajadores en la defensa de sus derechos. Paso a paso se hizo més profunda la brecha
entre los sectores avanzados de la clase obrera, encuadrados ya definitivamente en la
Internacional, y el republicanismo burgués y pequeioburgués. Los ejemplos son muy
abundantes. La Emancipacion, el peridodico madrilefio de la Internacional, publico el 24 de
julio de 1871 un texto titulado “De por qué combatimos al partido republicano”, donde se
planteaba que era incapaz, “a causa de sus preocupaciones y de su organizacion burguesa, de
llevar a cabo la revolucion social”. Los republicanos, con su tibieza y su conducta vacilante,
con sus semirreformas y su ambicion de mando, con su miedo a quedarse fuera de la ley,
contribuian a “sostener esta viciosa y corrompida organizacion social”. El periédico afirmaba
que la republica, la democracia, el progreso y la libertad no debian ser férmulas vanas ni
palabras engafiosas.' ">

A lo largo de 1871, la represion contra los internacionalistas espaioles se recrudecid. Sagasta
envid instrucciones a los gobernadores provinciales concediéndoles poderes ilimitados para
perseguirlos, y el 3 de junio anuncidé que no estaba dispuesto a tolerar su propaganda
subversiva. El gobierno planted en las Cortes un amplio debate sobre la legitimidad juridica
de la Primera Internacional, una falaz coartada para promulgar medidas de excepcion contra
los internacionalistas. Con todo, la honda preocupacién del gobierno y de la burguesia era,
sin duda, un reconocimiento de los progresos de la organizacion y su influencia real en los
acontecimientos politicos. En el debate, extensamente documentado por las actas

(...) En realidad, el Estado no es mas que una maquina para la opresion de una clase por otra, lo mismo en la
republica democratica que bajo la monarquia; y en el mejor de los casos, es un mal que se transmite
hereditariamente al proletariado triunfante en su lucha por la dominacién de clase. El proletariado victorioso, lo
mismo que hizo la Comuna, no podra por menos de amputar inmediatamente los lados peores de este mal,
entretanto que una generacion futura, educada en condiciones sociales nuevas y libres, pueda deshacerse de todo
este trasto viejo del Estado. Ultimamente, las palabras ‘dictadura del proletariado’ han vuelto a sumir en santo
horror al filisteo socialdemoécrata. Pues bien, caballeros, (queréis saber qué faz presenta esta dictadura? Mirad a
la Comuna de Paris: jhe ahi la dictadura del proletariado!”. Engels, Introduccion de 1891 a La guerra civil en
Francia, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2003, pp. 20-22.

" Termes, op. cit., p. 136.
"2 pgrez Roldan, op. cit., p. 164.
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parlamentarias de la época, s6lo algunos dirigentes republicanos, entre otros Pi y Margall y
Salmeron, salieron en defensa de las garantias juridicas para que la Internacional pudiese
seguir desarrollando libremente su actividad, pero no se comprometieron de ninguna manera
con sus fines ni objetivos. En su discurso parlamentario, Salmeron, futuro presidente de la
Primera Republica, fue muy explicito al reconocer que el Partido Republicano no tenia
problemas en amparar una tendencia a favor de la reforma social, sin ocultar que con ese
objetivo trataba de impedir una explosion revolucionaria.

Después de atronadoras sesiones en las Cortes contra la actividad de los trabajadores y sus
organizaciones, definida en medios gubernamentales como “la utopia filosofal del crimen”, la
mayoria parlamentaria autoriz6 a los gobernadores civiles a disolver sindicatos y secciones
de la Internacional. En tal situacion, el Consejo Federal de la Regional Espafiola decidio que
sus dirigentes mas destacados (F. Mora, Anselmo Lorenzo y Morago) se exiliaran
provisionalmente en Portugal.'"

La represion encond las discrepancias entre los partidarios espafoles de Marx y de Bakunin.
Cuando el Consejo Federal de la Regional Espafiola decidié por unanimidad la creacion de
grupos secretos de defensores de la Internacional —para mantener la actividad clandestina en
caso de que la organizacion fuese totalmente prohibida—, ya no podia evitar que las
divergencias entre marxistas y anarquistas cristalizaran abiertamente. Si los anarquistas
seguian siendo una mayoria en las secciones locales y provinciales, algunos de los miembros
de su Consejo Federal, con una influencia importante en la federacion madrilefia y entre los
tipografos, se inclinaban hacia el marxismo. Dirigentes como Francisco Mora, José¢ Mesa y
Pablo Iglesias habian sido ganados a las ideas del socialismo cientifico a través del contacto
personal con Paul Lafargue, dirigente socialista francés de origen cubano y yerno de Marx,
que se refugid en Espafa tras la represion de la Comuna, y por la asidua correspondencia
intercambiada entre Engels y Mora.

MAYORIA ANARQUISTA EN LA REGIONAL ESPANOLA

Los incidentes que dieron lugar al primer conato de ruptura de la seccidon espanola estan
ampliamente explicados y documentados. En septiembre de 1871 se celebro en Londres una
conferencia de la AIT, en la que Anselmo Lorenzo representd a la Regional Espafiola.
Veintitrés delegados asistieron a la reunion de Londres, incluidos los miembros del Consejo
General de la AIT Marx, Engels y Johann Eccarius.

Entre otras resoluciones, la conferencia aprobé una declaracion insistiendo en que los
trabajadores de cada pais constituyesen su propio partido politico, independiente de cualquier
partido burgués. Asimismo, ratificéd la disolucion de la Alianza de la Democracia Socialista.
Es significativo que, a propuesta de Marx, la conferencia expresara un reconocimiento
especial a la Regional Espafiola por su cumplimiento ejemplar del deber: por el numero de
miembros, era una de las secciones mas fuerte de la Internacional y también era la tnica que
habia abonado puntualmente sus cotizaciones. Como era de esperar, los resultados de la
conferencia provocaron la oposicion encendida de los lideres anarquistas que,
inmediatamente, convocaron su propia reunion para el 12 de noviembre en Sonvilier (Suiza),
en la que rechazaron todas las decisiones adoptadas en Londres.

'3 Termes, op. cit., p. 148.
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Cuando Anselmo Lorenzo volvi6 a Espafia para dar cuenta de la conferencia, fue incapaz de
dar un informe detallado y completo de las divergencias planteadas. Su caracter
contemporizador y el hecho de que la personalidad de Marx causara en el patriarca del
anarquismo espafiol una profunda impresion le empujaron, en aquel momento, a una postura
mesurada. Todavia se hallaba lejana la imagen que en su obra E/ proletariado militante
dibujo de si mismo como antimarxista de la primera hornada.'"*

Tras la conferencia de Londres, la evolucion del grupo dirigente madrilefio hacia las ideas
marxistas se reforz6 notablemente. Pero en realidad era un hecho aislado, ya que, entre enero
y febrero de 1872, la inmensa mayoria de las federaciones locales de la Regional Espafiola
habian discutido y aceptado las posiciones aprobadas en el congreso anarquista de Sonvilier.
Los marxistas estaban en franca minoria en la seccion espafiola de la Internacional.

Una serie de incidentes sirvieron de justificacion a una ruptura politica previsible. El primero
tuvo que ver con la carta enviada en el mes de febrero por seis de los redactores marxistas del
periddico madrilefio La Emancipacion, algunos de ellos miembros del Consejo Federal de la
Regional Espafola, a una asamblea de los republicanos federales. En la misma solicitaban
una definicién concreta respecto a la posicion que mantendrian los republicanos hacia la
Regional Espafiola en el caso de que alcanzaran el poder, ademas de pedir otras opiniones
sobre la problematica de la clase obrera, etc. Utilizando como excusa esta carta, los
elementos anarquistas de la federacién madrilefia se remitieron a las resoluciones aprobadas
en el congreso de 1870 y en la conferencia de Valencia de septiembre de 1871 para
desautorizar a los partidarios de Marx ante los republicanos federales. La respuesta no se hizo
esperar, y José Mesa reiter6 publicamente que la misiva habia sido enviada en nombre del
Consejo Federal y que, por lo tanto, se deberia considerar un documento oficial de la AIT.
Como reaccidn, los miembros anarquistas de la federacion madrilefia expulsaron a los
redactores de La Emancipacion, decision que, sin embargo, fue revocada por el Consejo
Federal, incluyendo el voto favorable de Anselmo Lorenzo.

En cualquier caso, la escision ya era un hecho en la practica, tanto a escala nacional como
internacional, y aunque fue postergada hasta que el II Congreso de la Regional dictaminase al
respecto, nada pudo impedir una ruptura que tenia bases politicas y principistas muy serias.
En el II Congreso, celebrado en abril de 1872 en Zaragoza, 16 de los 44 delegados
participantes eran miembros activos de la Alianza. Aunque formalmente se acordo la retirada
de las expulsiones, las resoluciones volvieron a ratificar el programa anarquista y
bakuninista, una orientacion politica que quedo garantizada con la eleccion de un Consejo
Federal formado integramente por aliancistas.

La ruptura definitiva entre marxistas y anarquistas espafoles se produjo dos meses mas tarde,
en junio, tras la exigencia planteada por el Consejo General de la AIT de disolucion de la
Alianza de la Democracia Socialista. Apoyando firmemente la solicitud, una parte
considerable de los lideres de la federacion madrilefia, antiguos aliancistas y ahora partidarios
de Marx y del Consejo General de la AIT, propusieron la disolucion de la Alianza en la
seccion espafiola. Para dar fuerza a la peticion, los internacionalistas de Madrid remitieron,
en una famosa circular, la correspondencia politica enviada desde Suiza por Bakunin a sus
partidarios, en la que instaba a fortalecer la Alianza, de manera secreta, como centro director
del movimiento revolucionario. Las acusaciones de Marx y del Consejo General sobre una
conspiracion contra las decisiones adoptadas democraticamente en los congresos eran
justificadas, pero, en el fondo, la escision no respondia a razones organizativas, sino politicas.

La decision de los marxistas madrilefios de hacer publicos esos materiales, sacando a la luz,
ademas, los nombres de los aliancistas mas prominentes, provoco la reaccion airada de los

"4 Ibid., p. 154.
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anarquistas. No solo protestaron enérgicamente, sino que el 6érgano de los internacionalistas
de Barcelona, La Federacion, dominado por los bakuninistas, reprodujo los estatutos
espanoles de la Alianza y su programa con la firma de los dirigentes de la organizacion. Con
este acto denunciaban lo que durante mucho tiempo consideraron una “delacion policial” de
los marxistas madrilefios. En realidad, la escision busco un cauce para expresarse, y lo hizo
de muy diferentes maneras. El ruido montado por los anarquistas espafioles a raiz de ese
incidente no podia ocultar que las diferencias programaticas, tacticas y estratégicas en el seno
de la Primera Internacional habian llegado a un punto de no retorno.

Este enfrentamiento decisivo revel6 la verdadera influencia de marxistas y bakuninistas en la
Regional Espafiola: sélo las secciones de Cadiz y Sevilla respondieron a la peticion de los
madrilefios y Unicamente la primera de ellas se mostré partidaria del Consejo General de la
Internacional. En consecuencia, Mesa, Pagés y Lafargue fueron expulsados de la seccion de
oficios varios de Madrid por los bakuninistas que la dominaban. La escision se consumo: los
partidarios de Marx fundaron la Nueva Federacion Madrilena el 8 de julio de 1872, que fue
reconocida inmediatamente por el Consejo General de la AIT en Londres.

Después del congreso internacional de La Haya en septiembre de 1872, que termind con la
exclusion de Bakunin y sus partidarios, y tras la organizacion por estos ultimos de un
congreso anarquista en Saint-Imier (Suiza), el Consejo Federal de la Regional Espafiola
intentd consolidar su hegemonia frente a los marxistas madrilefios. El 24 de diciembre de
1872, 1a Regional Espaiola celebrd su tercer congreso en Cérdoba, con la participacion de 46
delegados, ratificando las decisiones del congreso de Saint Imier y, obviamente, rechazando
las adoptadas en La Haya.

En contraste con la fortaleza de los anarquistas, las dificultades que atravesaba la Nueva
Federacion Madrilefia, su precaria influencia en la base de la Internacional y la presion que
gjercia la mayoria bakuninista la llevaron a una situacion de paralisis. Su organo de
expresion, La Emancipacion, desapareceria en abril de 1873 y, como tal, la Nueva
Federacion se disolveria a mediados de ese mismo afio sin jugar ningin papel destacado en
los tormentosos acontecimientos del momento.

En esas fechas, la seccion espafiola de la Primera Internacional contaba con 236 secciones y
20.352 militantes, una cifra destacable en comparacion con la situacion adversa de la AIT en
el resto de Europa.''” La AIT se extendi6 a nuevas 4reas de la peninsula, logrd integrar en sus
filas a trabajadores industriales y jornaleros del campo, y dio un paso adelante en la
unificacion sindical de la clase obrera.''® En palabras de Termes: “La ideologia anarquista, en
un principio patrimonio de una reducida minoria, ganaba a gran parte de la masa obrera
socialmente activa. Esta ideologia, de clara raiz bakuninista, fue expuesta en los congresos,
en las asambleas locales y en los mitines; la prensa obrera se encargd de difundirla. Cerca de
treinta semanarios internacionalistas la propagaban con machacona constancia (...) Se ha
sobrevalorado el papel desarrollado en la Internacional por algunas figuras importantes

"> En Catalunya, la Internacional se habia fortalecido considerablemente. Solo en Barcelona tenia méas de 7.500
miembros y sus avances sindicales habian sido importantes, con la afiliacion en marzo de 1871 de la federacion
de las Tres Clases del Vapor, la importante sociedad obrera barcelonesa integrada por tejedores mecanicos,
tiradores y jornaleros. También en Levante los avances fueron muy significativos: en Alcoy contaba con mas de
2.500 miembros y en Valencia, con 1.100. Las cifras para Andalucia también reflejaban un crecimiento
sostenido.

" “La Federaciéon Regional incité a sus afiliados, a partir de agosto de 1871, a organizar Uniones de Oficios,
cuya mision era asociar las federaciones nacionales de oficios semejantes. Se recogia asi el ejemplo dado por las
Tres Clases del Vapor o Union de tejedores mecanicos, hilanderos y jornaleros, que tenia 8.500 miembros en
diciembre de 1870 (La Federacion, 12 de diciembre de 1870). En agosto se fundo la Union de constructores de
edificios, que intentaba agrupar a los obreros del ramo de la construccién; en noviembre la Union
Manufacturera, potente sindicato textil (con 28.000 federados en mayo de 1872)”. Termes, op. cit., p. 183.

70



(Lorenzo, F. Mora, Morago, Mesa, Farga, Sentifion, Alerini), que han sido consideradas
como las claves de la Federaciéon Regional (...) Pero junto a todos estos, hallamos,
deliberando en los congresos, hablando en los mitines y dirigiendo las manifestaciones, a un
amplisimo grupo de gentes —menos brillantes pero mucho maés representativas— que
defienden y hacen suyos, en todo o en parte, los principios colectivistas (...) la escision altero
muy superficialmente la Internacional espafiola (...) Militantes afiliados a unas doce o quince
federaciones locales siguieron a la Nueva Federaciéon Madrilefia; los miembros de cerca de
trescientas federaciones se mantuvieron fieles a los principios que creian eran los
fundamentales de la Internacional: apoliticismo, antiestatismo, federalismo vy
colectivismo™.'"’

LA REPUBLICA DE 1873. UNA OPORTUNIDAD PERDIDA

Las maniobras politicas de Amadeo de Saboya y de la élite gubernamental no lograban dar
satisfaccion a las fuerzas sociales con las que se encontraban en disputa, es decir, la pequefia
burguesia radicalizada, las masas de campesinos sedientos de tierra y la emergente clase
obrera. La gran inestabilidad politica se manifesté en una multitud de hechos: el asesinato de
Prim, el fraccionamiento de los partidos burgueses, el rebrote de la guerra carlista, la
intensificacion de la insurreccion independentista en Cuba, etc. La figura del rey no era
ninguna garantia para contener una crisis politica que crecia dia a dia y que a principios de
1873 seguia sin control.

En la historica tarde del 10 de febrero de ese afio, mientras grupos armados organizados por
los generales vigilaban las calles de Madrid, en las Cortes los diputados se declararon en
sesion permanente con el fin de encontrar una salida al impasse. A la mafiana siguiente,
Amadeo de Saboya abdicé y, tras tres horas de intenso debate, los diputados y senadores,
constituidos en Asamblea Nacional, aprobaron, por 256 votos a favor y 32 en contra, la
proposicion presentada por los lideres republicanos: “la Asamblea Nacional asume todos los
poderes y declara como forma de gobierno de la nacion la republica, dejando a las Cortes
constituyentes la organizacion de esta forma de gobierno”.

La proclamacion de la Primera Republica espafola abri6 las compuertas a la fase méas radical
de la crisis revolucionaria del sexenio. En primer lugar, revelo la estrechez del apoyo social
de la derecha burguesa, incapaz de resolver una situacion que se le habia ido de las manos.
Desacreditada, con una mayoria de la poblacion hostil, desbordada por las dificultades de la
coyuntura econdémica, la burguesia pensé que el cambio de formato politico no tendria por
qué alterar las bases de su dominacion. Aceptando por obligacion la llegada de la republica,
pretendié desde el primer momento desgastar aun mas a los republicanos y neutralizar la
accion de las organizaciones obreras. La aceptacion de una realidad impuesta por las
necesidades del momento no significo, en ningun caso, que la burguesia renunciase a hacer
de la republica un nuevo tinglado politico en su beneficio. “En realidad, la proclamacién de la
Republica fue la solucion dada por un grupo de politicos a un callejon sin salida, pues
embarcados todos los hombres de la revolucion de 1868 en la monarquia saboyana, quedaron
(...) con el poder entre las manos y sin ninguna formula de vida politica”. Los dirigentes
parlamentarios burgueses fueron explicitos al respecto de sus intenciones, y asi lo expreso el
radical Cristino Martos en la sesion del 11 de febrero de 1873: “Nosotros creemos dos cosas;
primero, que la monarquia no es una abstraccion, que la monarquia es una realidad que se

"7 Termes, op. cit., pp. 174-177.
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encarna en la vida de las sociedades humanas, ;y donde, sefiores, pregunto yo a todos los
espafioles imparciales y amantes de la patria, donde vamos nosotros, los radicales, a encarnar
ahora el principio de la monarquia? ;Lo vamos a encarnar en la restauracion? Esto, con
perdon de todas las opiniones, para nosotros, radicales, seria una quimera (...) ;Vamos a
pensar en la quimera de una nueva eleccion de monarca después de todo lo sucedido? Pues
pensariamos en otro imposible. De modo que pensamos que el principio monarquico es un
buen guardador de la libertad y de la democracia; pero no teniendo encarnacion posible de
este principio, yo pregunto, jes que honradamente podemos hacer otra cosa que votar la
republica? Por eso vamos a votarla”.''®

No seria la primera ni la ultima vez que la clase dominante, para conjurar la amenaza de una
revolucion, adoptara la méxima ‘“cambiar algo para que todo siga igual”, una tactica
oportunista que, sesenta afios mas tarde, ya en los estertores del régimen mondarquico de
Alfonso XIII, viejos politicos monarquicos como Maura y Alcald Zamora entendieron
perfectamente. “Los monarquicos de la vispera —los propios ministros del gobierno de
Amadeo— se tornaron en republicanos. Pero en realidad, la Republica comenz6 siendo un
continente sin contenido, es decir, una Republica con escaso numeros de republicanos. De los
dos grandes partidos del periodo monarquico —constitucionales y radicales— el radical (...)
decidi6 pasarse con armas y bagajes a la Republica. Constituird asi el grupo de ‘republicanos
nuevos’ o ‘republicanos de ocasion™.'"’

El nuevo gobierno, formado la misma noche del 11 de febrero, era una coalicion de radicales
burgueses y republicanos. Con la intencion de conferirle ante la opinion publica un ropaje
inequivocamente tricolor, los lideres del Partido Republicano Federal integraron en €l a sus
figuras mas destacadas. Al frente se situ6 Figueras como presidente, Pi y Margall como
ministro de Gobernacion, Salmeron en la cartera de Justicia y Castelar en la de Estado. Pero,
a pesar de todo, de las maniobras calculadas y de los acuerdos cinicos, la Republica
representaba, mas que en ningin otro momento desde el triunfo de la Gloriosa, la posibilidad
de llevar a cabo la revolucion democratica burguesa. Ya no se trataba tan solo de la fraccion
liberal de la burguesia, sino de su ala izquierda y republicana, aliada a la pequefia burguesia
urbana, la que iba a disponer de la posibilidad de acometer las reformas politicas y
econdmicas tan esperadas.

Las juntas revolucionarias reaparecieron de nuevo en muchas ciudades para revocar
ayuntamientos y diputaciones controlados por elementos mondrquicos y reaccionarios. Sin
embargo, los jefes republicanos estaban preocupados principalmente por mantener la
legalidad burguesa, muy temerosos de la falta de reconocimiento del nuevo régimen por las
potencias europeas, concentradas en la ofensiva represiva contra el movimiento obrero tras la
experiencia de la Comuna. La esencia de clase del régimen republicano se manifestd con toda
crudeza.

Pi y Margall, cabeza del ala izquierda de los republicanos federales y, sin duda, el
representante mas claro de la tendencia democratica en aquel periodo, vacild
permanentemente. Su impotencia para llevar a la practica sus propias ideas era una expresion
de la incoherencia politica de la pequena burguesia. Las ocasiones perdidas se sucedieron sin
solucion de continuidad desde el mismo momento en que Pi y Margall fue nombrado
ministro de la Gobernaciéon. Una de sus primeras decisiones fue ordenar la disolucion
inmediata de las juntas y la restauracion en los ayuntamientos y diputaciones de los mismos
alcaldes y gobernadores monarquicos que se habian destacado en la represion antiobrera. “La
primera ocasion fue la del 13 de febrero (...) En toda Espana se han establecido juntas
revolucionarias que han depuesto a los ayuntamientos monarquicos: ‘Di al punto —nos

8 Juan Ferrando Badia, La Primera Republica Espariola, Edicusa, Madrid, 1973, p. 132.
"9 Ibid., p. 133.
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cuenta [Pi y Margall|— las mas apremiantes y severas oOrdenes para disolver los
ayuntamientos’. Primera ocasion perdida. ‘Si me hubiese propuesto hacer la federacion de
abajo arriba, a pesar de mis compromisos, no habria seguido esta conducta. Con que hubiera
combatido tibiamente las juntas, el movimiento se habria extendido pronto a las capitales de
provincias. El gobierno y aun la asamblea no habrian tardado en desaparecer, arrollados por
la corriente revolucionaria”. El profesor Badia, que cita las elocuentes reflexiones de Pi y
Margall, concluye tajante: “Paradojas de la politica, un revolucionario teorico hacia la

iy 120
contrarrevolucion desde el poder”.

Este inicio decepcionante se vio confirmado por las acciones posteriores. Las timidas
medidas del gobierno a favor de la supresion de los impuestos de consumo, la amnistia a los
insurrectos de 1869 o la promesa de supresion de las quintas eran insuficientes. La situacion
era completamente favorable para que los republicanos impulsasen reformas de gran calado
apoyandose en unas masas dispuestas a luchar. Por ejemplo, podrian haber depurado a fondo
el ejército de militares reaccionarios. Cuando el 23 de abril de 1873 el gobierno, y Pi y
Margall como ministro de la Gobernacion, desarticularon un intento de golpe militar
monarquico en el que participaban activamente los radicales, las posibilidades de poder
enfrentar esta tarea estaban completamente maduras. Los paralelismos con la historia
posterior no dejan de ser asombrosos: también en agosto de 1932 una oportunidad semejante
se abrid para el gobierno republicano tras la intentona golpista de Sanjurjo. Pero, en ambos
casos, la respuesta al desafio militar fue la misma. “Los radicales —descubierta su
conspiracion— estaban en la ilegalidad. Pi se hubiera podido convertir en un dictador
revolucionario, ‘El partido tenia puesto en mi los ojos’. Pero més liberal —esencialmente
liberal— que revolucionario, renuncid a las consecuencias naturales de la situacion politica.
‘Si yo hubiese querido —nos dice— que al dia siguiente se hubiese proclamado la Republica
federal, proclamada habria quedado’. Resistid sin embargo las presiones, las exigencias del
partido, que pretendia apurar los resultados del triunfo. ‘Todos creian entonces que, por los
acontecimientos del 23 de abril, el Gobierno habia pasado a ser una dictadura revolucionaria’
(...) ‘A todo y a todos contestaba que habia que atenerse a la ley de la Asamblea del 11 de
marzo, y dejar a las Cortes Constituyentes la definicion y la organizacién de la Republica’.

Dej6 pasar, de esta manera, la gran ocasion revolucionaria”.'*'

La proclamacioén de la republica abrid un nuevo periodo tormentoso en la lucha de clases en
el campo y la ciudad. En 1873, los campesinos sin tierra, que a comienzos del siglo XIX no
llegaban a un millén, superaban los dos millones.'*? La masa jornalera, que soportaba unas
condiciones de explotacion despiadadas, vio en la Republica una oportunidad para conquistar
una vida digna. Sin esperar mas tiempo, miles de campesinos y jornaleros pasaron a la accion
directa y protagonizaron numerosas ocupaciones de fincas y haciendas en Andalucia y
Extremadura. En numerosas localidades se formaron comités campesinos, que prolongaron
sus acciones con la destitucion de alcaldes y el nombramiento de otros elegidos directamente
por las asambleas de vecinos. Ante esta situacion, el gobierno republicano reacciond
inmediata y concluyentemente: “La euforia entre los braceros durd poco tiempo. El nuevo
gobierno republicano, gobierno de transicion, de colaboracion entre radicales [burgueses] y
viejos republicanos, deseaba granjearse la benevolencia de los propietarios. Las autoridades
intervinieron actuando con dureza y la calma fue impuesta con el auxilio de las armas. De
hecho, y en lo que se refiere a la cuestion agraria, nada cambié en Espana con la
proclamacion de la Republica (...) al impedir el reparto de tierras, utilizando las tradicionales

120 Badia, op. cit., p. 194.
21 Ibid., p. 195. Las palabras literales de Pi y Margall estan tomadas de su obra La republica de 1873.

'22 Santiago Alvarez, El problema agrario y la posicion de los comunistas, Ediciones de la Torre, Madrid, 1977,
p. 21.
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y no muy bien vistas fuerzas armadas, el nuevo régimen se granjed la enemiga de los

campesinos”.'?

La clase obrera también esperd de la Republica reformas sociales, econdmicas y politicas
rapidas e inmediatas; el margen de confianza se habia estrechado tras cinco afios de promesas
incumplidas y decepciones constantes.

En 1873, la Regional Espafiola contaba con 236 federaciones locales y aproximadamente
20.000 afiliados. Su fortaleza estaba directamente relacionada con la rapidez con que se
desarrollaba la crisis social, econdmica y politica del pais. La agitacion obrera aumentd desde
el momento mismo de proclamacion de la Republica, con la organizacion de mitines en
Barcelona a los que asistieron decenas de miles de trabajadores. Sin embargo, los dirigentes
anarquistas recibieron la republica con &cidas criticas y completa desconfianza, como quedo
patente en una circular distribuida a los pocos dias:

“AlT. Circular n° 8.- La Comision Federal de la Federacion Regional espaiola a
todos los internacionalistas.

“Compafieros: Un cambio inesperado en la politica de la clase media ha
producido una transformacion en el nombre de la organizacion gubernamental de
la presente corrompida sociedad burguesa, a consecuencia del estado ruinoso de
la hacienda y de la guerra civil, fomentada por los fandticos partidarios de la
inquisicion y del rey absoluto, instituciones criminales y absurdas que no deben
ni pueden volver. El resultado de ese cambio en la politica burguesa, que, si bien
afecta mucho en la forma, es de casi ningun resultado en el fondo de la presente
organizacion autoritaria y centralizadora, ha sido la caida de Amadeo y la
proclamaciéon de la Republica por los mismos mondrquicos que un dia antes
ensalzaban las bondades de la monarquia.

“Nosotros hemos visto con satisfaccion el cambio mencionado, no por las
garantias que pueda dar a la clase obrera, siempre esquilmada y escarnecida en
todas las organizaciones burguesas, pero si porque la Republica es el tltimo
baluarte de la burguesia, la ultima trinchera de los explotadores del fruto de
nuestro trabajo, y un desengafio completo para todos aquellos hermanos nuestros
que todo lo han esperado y esperan de los gobiernos, no comprendiendo que su
emancipacion religiosa y econdmica deben ser obra de los trabajadores

. 124
mismos”.

Las posibilidades de reconquistar el apoyo de estos sectores dependian de un comportamiento
firme y decidido por parte del Partido Republicano, de reformas de calado; pero su actuacion
fue la contraria. La actitud del gobierno ante demandas muy sentidas por los
internacionalistas, concretamente la desmovilizacion del ejército, cuyos mandos monarquicos
se habian mostrado incapaces de combatir a los carlistas mientras dedicaban sus energias a
reprimir a los trabajadores, fue totalmente decepcionante. Los jefes republicanos, temerosos
de provocar a los elementos reaccionarios del ejército, atacaron duramente la propaganda
antimilitarista de los internacionalistas. Si su respuesta a las peticiones de reforma agraria y
ocupaciones de tierras fue enviar las tropas, nada hizo en cuanto a la reforma militar, salvo
confirmar a los oficiales monarquicos en sus puestos y reclamar sus servicios para reprimir
las manifestaciones de descontento que se sucedieron en los meses siguientes.

12 Termes, op. cit., pp. 198-199.

124 Anselmo Lorenzo, El proletariado militante, memorias de un internacional, Edicién de la CS Solidaridad
Obrera, Madrid, 2005, p. 342.
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INSURRECCIONES Y LEVANTAMIENTOS

Los debates sobre la participacion en politica, zanjados con la ruptura entre anarquistas y
marxistas, se reprodujeron en el seno de la seccion espafiola de la AIT. El enfrentamiento
entre los partidarios de la actividad sindical, desde los precursores del anarcosindicalismo en
todas sus variantes hasta los sindicalistas reformistas, y los doctrinarios del anarquismo se
empez6 a enquistar en este periodo. “El nucleo dirigente aliancista de la Internacional no
confiaba demasiado en las virtudes sociales de la lucha sindical y la aceptaba a reganadientes
(para no enajenarse a la masa de militantes sindicalistas, base de la Internacional espafiola)
(...) Al mismo tiempo, los aliancistas se quejaban del dinero gastado en huelgas y
administracion, creyendo que si se hubiese dedicado esta suma a la propaganda se habrian

conseguido muchos mas prosélitos”.'*

Estas diferencias en el movimiento libertario espafol reaparecieron en todos y cada uno de
los periodos de auge de la lucha de clases de los sesenta afios posteriores. Aunque se
enmascararan tras supuestas discrepancias sobre la accion sindical, muchas de esas
divergencias reflejaron las contradicciones surgidas de proclamar el abstencionismo politico
radical y la préctica cotidiana de numerosos trabajadores que no renunciaban a poner su sello
en la lucha politica. A medida que aumentaban sus efectivos y enraizaba en la clase obrera, la
AIT sufria las presiones directas del movimiento. Desde los sectores que por su extraccion
pequefioburguesa se inclinaban abiertamente hacia practicas reformistas y posibilistas de
colaboracion con los republicanos, hasta aquellos otros que no veian util el doctrinarismo
anarquista para la accion sindical.

Como era de esperar, las mayores discrepancias se concentraron en Catalunya, concretamente
en Barcelona, donde la AIT echd raices mas profundas y existia un movimiento obrero que,
por su posicion, podia ejercer una influencia clara y directa sobre los acontecimientos.
Cuando en mayo de 1873 se convocaron elecciones a Cortes constituyentes, los
internacionalistas celebraron numerosas reuniones de sus consejos locales para discutir una
posicién comun, y aumentaron las presiones a favor de participar en ellas, apoyando a los
candidatos intransigentes del republicanismo o a candidatos obreros propios. Finalmente, los
jefes de la Alianza lograron imponer su programa antipolitico y abstencionista, pero su
posicion quedo bastante al descubierto.

En el informe que Engels redacté sobre los acontecimientos del verano de 1873 (Los
bakuninistas en accion), denuncia la actitud de los anarquistas: “El gobierno convoco
elecciones a Cortes constituyentes. ;Qué posicion debia adoptar la Internacional? Los jefes
bakuninistas estaban sumidos en la mayor perplejidad. La prolongacion de la inactividad
politica se hacia cada dia mas ridicula y mas insostenible; los obreros querian ‘hechos’. Y,
por otra parte, los aliancistas llevaban afios predicando que no se debia intervenir en ninguna
revolucion que no fuese encaminada a la emancipacion inmediata y completa de la clase
obrera; que el emprender cualquier accion politica implicaba el reconocimiento del Estado, el
gran principio del mal; y que, por lo tanto, y muy especialmente, la participacion en cualquier
clase de elecciones era un crimen que merecia la muerte. El citado informe de Madrid
[Engels se refiere a la Nueva Federacion Madrilefia] nos dice como salieron del aprieto:

‘Los mismos que, desconociendo los acuerdos tomados en el congreso general de La Haya
sobre la accidn politica de la clase trabajadora y rasgando los estatutos de la Internacional,
introdujeron la division, la lucha y el desorden en el seno de la federacion espafiola; los

'% Termes, op. cit., p. 187.
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mismos que no vacilaron en presentarnos a los ojos de los trabajadores como unos politicos
ambiciosos, que, con el pretexto de colocar en el poder a la clase obrera, pugnaban por
adueniarse del poder en beneficio propio; esos mismos hombres que se dan el titulo de
revolucionarios, autbnomos, anarquicos, etc., se han lanzado en esta ocasion a hacer politica;
pero la peor de las politicas, la politica burguesa; no han trabajado para dar el poder politico a
la clase proletaria, idea que ellos miran con horror, sino para ayudar a que conquistase el
gobierno una fraccion de la burguesia, fraccion compuesta de aventureros, petulantes y
ambiciosos, que se denominan republicanos intransigentes.

“Ya en visperas de las elecciones generales para las Constituyentes, los obreros de Barcelona,
Alcoy y otros puntos quisieron saber qué politica debian seguir los internacionalistas, tanto
en las luchas parlamentarias como en las otras. Se celebraron con este objeto dos grandes
asambleas, una en Barcelona y otra en Alcoy, y los separatistas (los aliancistas) se opusieron
con todas sus fuerzas a que se determinara cudl habia de ser la actitud politica de la
Internacional (jde la suya, ndtese bien!), resolviéndose que la Internacional, como asociacion,
no debe ejercer accion politica alguna; pero que los internacionales, como individuos, podian
obrar en el sentido que quisieran y afiliarse en el partido que mejor les pareciese, siempre en
uso de la famosa autonomia. Y ;qué resulto de la aplicacion de una teoria tan bizarra? Que la
mayoria de los internacionales, incluso los anarquicos, tomaron parte en las elecciones, sin
programa, sin bandera, sin candidatos, contribuyendo a que viniese a las Constituyentes una
casi totalidad de burgueses, con excepcion de dos o tres obreros, que nada representan, que
no han levantado ni una sola vez su voz en defensa de los intereses de nuestra clase y que

votan tranquilamente cuantos proyectos les presentan los reaccionarios de la mayoria”.'*®

Los sectores anarquistas de la Alianza reforzaron el cardcter sectario y aventurero de su
politica. Declarandose partidarios de la via insurreccional, se volvieron cada vez mas
renuentes a una accion sindical revolucionaria. El progreso organizativo del movimiento
obrero en Barcelona y su amplitud se convirti6 en un obstaculo para la tactica de los
anarquistas “puros”. Las pretensiones de pequefios circulos secretos, con sus métodos
conspirativos aparentemente autosuficientes para conmocionar al resto de los oprimidos,
chocaba con la experiencia de los trabajadores a los que se pretendia agitar. Una mayoria de
las secciones barcelonesas y catalanas no les siguieron en el camino propuesto.

La polarizacion politica no amainé en los primeros meses de la Republica. Al contrario, las
aspiraciones frustradas no hicieron mas que radicalizar a los sectores que tedricamente
constituian la base social del nuevo régimen. Un paso en ese proceso fue la decision de
aprobar nominalmente la republica federal en las Cortes constituyentes el 8 de junio de 1873,
y la redaccion de una nueva constitucion, de la que solo llegd a debatirse el titulo primero. En
realidad, a pesar de sus declaraciones formales, el gobierno, y especialmente los sectores mas
conservadores del Partido Republicano, que controlaban el grupo parlamentario, no estaba
dispuesto a llevar a cabo las reformas politicas necesarias para la implantacion de una
republica federal.

Pi y Margall, al frente de ejecutivo republicano desde junio tras la salida de los radicales y
del boicot al Parlamento por parte de la derecha, trataba inutilmente de conciliar y contentar a
todas las partes. Queria un acuerdo con los republicanos intransigentes y, a su vez, consolidar
la base popular de la Republica, para lo cual adopt6 algunas medidas legislativas progresistas,
como el establecimiento de jurados mixtos entre patronos y obreros, y la regulacion del
trabajo de los menores de 16 afios. Pero la radicalizacion de la base social de los republicanos
se exacerbaba ante la ausencia de medidas reales. “La situacion se ponia cada dia mas tensa y
los ‘intransigentes’ pensaban ya en la insurreccion cantonal. Era facil sembrar el desconcierto
porque mientras en las Cortes se teorizaba sobre los derechos del hombre, en Andalucia y

126 L os bakuninistas en accion”, en Marx y Engels, Espaiia revolucionaria, op.cit., p. 236.
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Extremadura los hombres seguian trabajando la tierra para el sefior. Las autoridades locales
agravaban la situacion, cerrando los locales obreros o prohibiendo sus reuniones, como

sucedio en Jerez, Sevilla, Sanlucar de Barrameda, Valencia, Palma, ete.”.!?’

La historia de 1869 se volvio a repetir: los llamados republicanos intransigentes, descontentos
por la lentitud del gobierno en implantar las reformas federales y que no habian cejado en sus
empefios insurreccionales, se alzaron en armas a mediados de julio en diversas ciudades de
Andalucia (Malaga, Cadiz, y Granada), en Valencia y en Cartagena. Estos pronunciamientos
cantonalistas, sin perspectiva ni estrategia, conectaban con la irritacion de la pequeiia
burguesia y la insatisfaccion de la clase obrera y del campesinado. Todo se mezclaba. Por un
lado, la desafeccion de los trabajadores, por otro, un sentimiento, que habia prendido con
fuerza entre elementos de los republicanos pequeiio burgueses mas radicales, de que el
gobierno de Madrid, la burocracia central, el ejército, se habian convertido en un freno para
el progreso de las provincias mas prosperas, ligadas al comercio, la industria y la agricultura
capitalista. Las fuerzas centrifugas se alimentaban de la crisis econdmica y politica, de tal
forma que el problema nacional, enmascarado y distorsionado de mil maneras, volveria
insistentemente al centro de la lucha politica.

El movimiento cantonalista como tal fue desautorizado formalmente como una maniobra
burguesa por los lideres aliancistas de la Regional Espafiola, pero esto no impidié que en
diferentes zonas los militantes internacionalistas, y numerosos trabajadores, se batieran en las
barricadas en una lucha improvisada y sin esperanza. “La insurrecciéon tuvo mayor
importancia en la zona de Levante y en Andalucia, aunque con caracteristicas distintas en
ambos casos. Mientras que en Levante hubo un predominio burgués, en Andalucia el
componente social fue muy importante. Dice por ejemplo Clara E. Lida que ‘mientras el
Canton de Cartagena no se apartd de la politica republicana federal que sus lideres habian
defendido desde la faccion intransigente’, en muchos cantones andaluces los comités de salud
publica dieron a la insurrecciéon una ‘marcada tendencia socialista’, e incluso estos comités
estuvieron integrados no solo por republicanos, sino también por internacionalistas, hasta

llegar a dominar éstos el de Sanltcar de Barrameda™.'*®

Es cierto que no hubo ninguna decision por parte de los lideres aliancistas de la AIT espafola
en promover el levantamiento cantonal, aunque, en su prensa internacional, los bakuninistas
se atribuyeron su paternidad en varias ocasiones. Con todo, los anarquistas no renunciaban a
sus pretensiones de desencadenar la revolucion social aprovechando la declaracion de la
Republica Federal y la crisis provocada por los republicanos intransigentes, pretensiones que
no pudieron rebasar determinados limites. En Barcelona, los anarquistas partidarios de la via
insurreccional quedaron en minoria dentro de las secciones obreras de la AIT. No hubo
insurreccion ni levantamientos, sino huelgas y paros en demanda de mejoras laborales y de
mas contundencia en la lucha contra los carlistas. Pero en la ciudad alicantina de Alcoy, sede
del Consejo Federal de la Regional Espafiola desde finales de 1872 y donde la fuerza de la
AIT era indiscutible, los partidarios de la Alianza si lograron poner en practica sus métodos.
Tras la convocatoria de una huelga general el 7 de julio, la intransigencia del alcalde
republicano en no aceptar las demandas laborales y politicas planteadas y su recurso a la
fuerza desencadenaron dia y medio de combates. Los internacionalistas se hicieron con el
control de la ciudad y organizaron un comité revolucionario, en el que participaban también
destacados republicanos intransigentes. Pero la insurreccion de Alcoy quedd aislada y fue
derrotada.

127 Manuel Tufién de Lara, La Espaiia del siglo XIX, op. cit., p. 17.
128 pérez Roldan, op. cit., p. 240.
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TRIUNFO DE LA CONTRARREVOLUCION

“La Primera Republica espafiola repite las etapas de toda revolucion clasica. Un primer
momento moderado, una situacion radical y una reaccidn de signo nuevamente
reaccionario”.'® El gobierno, totalmente desbordado por los acontecimientos, entr en crisis.
La guerra de Cuba, la sublevacion carlista, la oposicion activa de la derecha y los
monarquicos, y la pérdida de apoyo entre la clase trabajadora y los sectores mas radicales de
la pequena burguesia llevaron a Pi y Margall, presidente del gobierno republicano desde el 11
de junio, a dimitir el 18 de julio, para evitar encabezar la represion que se cernia sobre los

insurrectos.

La salida del lider federalista no supuso ninguna solucidn, al contrario, la Republica se
inclind mas a la derecha. Salmerdén, nuevo presidente de la reptblica, encargd a los generales
monarquicos Martinez Campos y Pavia el aplastamiento del levantamiento cantonalista en
Levante y Andalucia. Asi describe Tufidon de Lara aquellos acontecimientos: “Y todo eso lo
hacia con el ejército tradicional, con los mandos tradicionales. Salmerén lo dijo meses
después: ‘Yo no he querido nunca hacer un ejército republicano (...), pero si he querido y
quiero que no decidan los militares la marcha politica del pais, que no disponga el sable de la
suerte de la Republica’. Y esto lo decia don Nicolas pocas horas antes de que el sable de uno
de quienes ¢l confirmo6 en el poder, el sable de Pavia, asestase un golpe de muerte a la
Republica. Y otro de ‘sus’ sables, el de Martinez Campos, remataria la empresa un afio mas

tarde” 130

Después de dias y semanas de asedio y combates, o meses en el caso de Cartagena, los
levantamientos fueron aplastados. A finales de julio, Pavia habia sofocado el movimiento
cantonalista en Andalucia, pero Martinez Campos no puedo entrar en Valencia hasta el 8 de
agosto, enfrentandose a una dura resistencia de los trabajadores y de la junta revolucionaria
de la ciudad. El ultimo enclave resistente, la ciudad de Cartagena, que pudo mantenerse
gracias a su emplazamiento geografico y al cinturdn de fuertes que la rodeaba, fue tomado
finalmente en enero de 1874. Decenas de prisioneros fueron fusilados sin juicio, cientos de
republicanos intransigentes y trabajadores fueron encarcelados y numerosas federaciones de
la AIT sufrieron los golpes de la represion, incluyendo su disolucién, como fue el caso de las
gaditanas. En septiembre de 1873, Salmerén fue remplazado por el atin mas conservador
Castelar, que no sé6lo no dudo en ordenar la toma militar de Alcoy y el encarcelamiento de los
internacionalistas, sino que declard el estado de sitio, la suspension de las garantias
constitucionales y la aplicacién de la pena de muerte para los insurrectos y los soldados
insubordinados.""

Tras la derrota de la insurreccion cantonal, la conspiracion en los cuarteles se desarrolld sin
pausa ni obstaculos. Los generales pronto se ofrecieron a Castelar para dar un golpe de
Estado y asestar un mazazo definitivo al régimen republicano, y aunque Castelar se negd a
aceptar la propuesta, no hizo ningln intento de apartar a esos generales de sus puestos. Con la
crisis acelerandose, a finales de diciembre Salmerdn propuso a Castelar un plan para “salvar

12 Badia, op. cit., p. 180.

0 Tufion de Lara, op. cit., p. 19. No es posible, al leer estas palabras, dejar de pensar en los paralelismos con lo
ocurrido en los dias de julio de 1936 que precedieron al golpe militar de Franco. Cuando el gobierno conocia
perfectamente lo que se estaba cociendo en los estados mayores, cuando los militares leales de la UMRA (Unién
de Militares Republicanos Antifascistas) habian informado a Azana, a Casares Quiroga y a otros de los planes
golpistas de Franco, Mola y compaiiia, los lideres republicanos también los confirmaron en sus puestos.

B! Termes, op. cit., p. 230.
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la Republica™: salida de los ministros derechistas del gobierno, depuracion de los generales
sospechosos, organizacion de un ejército nacional dirigido desde Madrid por el gobierno,
discusion y voto inmediato de la constitucion. Castelar rechazd tajantemente el plan de
Salmeron.

En esos meses, la contrarrevolucion se hizo cada vez més audaz. Las palabras de Pi y Margall
son un buen testimonio de ello: “Mis sucesores, Salmeron y Castelar, cerrando los ojos a la
experiencia, perdiendo por completo de vista que la Republica tenia aqui mucha menos
fuerzas que en Francia y era, por lo tanto, mas inconveniente quebrantarla, se decidieron,
llevados sin duda por el mejor deseo, a dominar las insurrecciones republicanas solo por el
hierro y el fuego. Pretendieron que debian combatirlas antes y con mas encarnizamiento que
la de don Carlos y llegaron a considerar vergonzosa y en desdoro de su autoridad toda
transaccion con los rebeldes. Ametrallaron pueblos, bombardearon ciudades, desarmaron
milicias, persiguieron y prendieron hasta por sospechas, y dejaron que el general Pavia
quitase y pusiese a su antojo ayuntamientos, estableciendo, por donde quisiese que pasase,
una verdadera tirania. Aplaudian los conservadores, pero siendo cada vez mas exigentes y
empujando cada vez por su camino a nuestro Gobierno. El primero de mis sucesores
[Salmeron] recordd y quiso pararse. Fue arrollado por la corriente, y vino otro, siguiéndola,
sin pensar ni un momento en atajarla ni en ganar sus margenes, y puso a los tres meses atada
de pies y manos a la Republica a las plantas de un soldado. jCon qué jubilo, con qué fruicion
nos leian aquellos gobiernos en las Cortes los telegramas en que se daba cuenta de las
victorias obtenidas sobre los pueblos insurrectos! Las cantaban ellos y los suyos en todos los

tonos, sin advertir que cantaban los funerales de la Republica”.'*?

El 2 de enero de 1874, cuando las Cortes abrieron sus sesiones y el gobierno fue derrotado
por un escaso margen de votos, el golpe de Estado se precipitd. Al dia siguiente, el general
Pavia ocupaba militarmente las calles céntricas de Madrid y cerco el Congreso de los
Diputados, logrando facilmente su capitulacion. Lo que sucedié después es la cronica de la
consolidacion de la contrarrevolucion burguesa a través de sucesivos gobiernos civico-
militares, hasta que un nuevo golpe, encabezado esta vez por los generales Martinez Campos
y Primo de Rivera, restablecié la monarquia borbdnica en la figura de Alfonso XII, el
primogénito de Isabel II, a finales de diciembre de 1874.

En palabras de Tufion de Lara: “Los gobiernos republicanos de 1873, los teorizantes llegados
al poder sin visidn muy precisa de la realidad social y ya temerosos de llevar una revolucion
hasta sus ultimas consecuencias, dejaron incolumes todo el poder material y todos los
resortes de accidon en manos de las clases conservadoras del ‘antiguo régimen’ que,
desposeidas del mando politico, temian verse pronto desposeidas de su privilegiada situacion
econdmica. En realidad, no hacia sino proseguirse el proceso iniciado al abrirse el ciclo
revolucionario en 1868. La burguesia espafiola, que tenia interés en desembarazarse de la
tutela y los privilegios de la aristocracia, no pasaba de timidos ensayos por miedo al ‘cuarto

estado”.!*

En menos de un afio las esperanzas puestas en los lideres republicanos se consumieron
amargamente. La contrarrevolucion fue preparada paso a paso por la politica de unos
dirigentes que no podian desprenderse de sus ataduras de clase y temian, por encima de todo,
el movimiento independiente de las masas. Sin éstas y contra éstas, era imposible llevar a
buen término las medidas democraticas y radicales que debian barrer el poder y los
privilegios de la alianza aristocratico-burguesa. Las lecciones del sexenio revolucionario se

B2 piy Margall, La Republica de 1873, apuntes para escribir su historia, citado en el articulo de Joaquin
Maurin, “La Primera Republica”, en La Nueva Era. Antologia de una revista revolucionaria, Ediciones Jucar,
Madrid, 1977, p. 89.

133 Tufion de Lara, op. cit., p. 23.
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proyectarian tragicamente seis décadas después, en el momento culminante de la revolucién
espafiola.
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111
SOCIALISTAS Y ANARCOSINDICALISTAS

La derrota de la Comuna de Paris abrié un nuevo ciclo politico y econoémico en Europa. La
furia reaccionaria de los gobiernos del continente, ademas de la legislacion antisocialista
contra las organizaciones obreras, llevo a la disolucion de la Primera Internacional. La clase
trabajadora tuvo que agachar la cabeza durante unos cuantos afios, lo que contribuy6
considerablemente a una nueva fase de acumulacion capitalista, con consecuencias
importantes.

En muy poco tiempo, Alemania se transformo6 en una potencia industrial. El avance de las
fuerzas productivas acentud la concentracion de capital, con la aparicion de los monopolios y,
con ello, las condiciones para el desarrollo del imperialismo y el dominio del capital
financiero. Impulsados por el crecimiento de la economia y la conquista del mercado
mundial, se desatd una carrera desenfrenada por la explotacion de las colonias y por un nuevo
reparto del mundo. Esta nueva etapa de la historia del capitalismo concluyé en un conflicto
militar sin precedentes.

LA RESTAURACION BORBONICA

En el Estado espafol, el panorama sintonizaba con los nuevos aires que soplaban en Europa.
El régimen de la Restauracion borbdnica fruto de la victoria contrarrevolucionaria, suprimio
de raiz las timidas reformas politicas recogidas formalmente en la Constitucion de 1869 vy,
por supuesto, las llevadas a cabo por las Cortes republicanas. Las instituciones
representativas pasaron a mejor vida y, en su lugar, una asamblea de ex diputados y ex
senadores eligié una “comision de notables” para redactar un nuevo texto “constitucional”,
aprobado finalmente en junio de 1876 y que dot6 de amplios poderes a la monarquia.

En el nuevo ordenamiento, el rey poseia derecho a veto y era obligatorio que las decisiones
legislativas de las Cortes fuesen sancionada por él, estaba facultado para designar a una parte
de los senadores y de la presidencia del Senado, le correspondia convocar las Cortes,
suspenderlas, cerrar sus sesiones y poder disolver separada o simultineamente la parte
electiva del Senado y del Congreso de los Diputados. Y, por supuesto, el gobierno era
responsable ante el soberano. El monarca concentraba en sus manos la capacidad para decidir
sobre todas las cuestiones politicas esenciales. Al mismo tiempo, un proceso de
centralizacion administrativa y politica se puso en marcha como respuesta del ejéreito, la
corona y la burguesia a las intentonas federales y las insurrecciones cantonales. Entre otras
decisiones, la monarquia suprimié los fueros vascos en julio de 1876, incorporando su
territorio al reclutamiento militar obligatorio y al pago de derechos e impuestos.

Uno de los fendmenos mas sobresalientes de las tltimas décadas del siglo XIX y las primeras
del siglo XX fue la configuracion definitiva de la clase dominante a través de una constante
interpenetracion entre las grandes familias de la nobleza, los grandes propietarios agrarios
(aristocratas o burgueses) y una clase capitalista que fortalecido su poder econdmico. Los
negocios coloniales y los derivados de las guerras carlistas, las inversiones y exportaciones
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de la industria minera, la produccion sidertrgica y eléctrica, el transporte y, por supuesto, el
sistema bancario y financiero prosperaron. Una tupida red de intereses comunes se fue
tejiendo a través de estos negocios, los matrimonios y el ennoblecimiento de la burguesia.
Las cien familias mas ilustres de la oligarquia espanola conformaron una realidad que ain
subsiste en la actualidad.'*

Tras la muerte de Alfonso XII en 1885 y la regencia de Maria Cristina, los dos principales
partidos de la burguesia, el Conservador, de Cénovas, y el Liberal, de Sagasta, construyeron
minuciosamente un entramado de alternancia en el gobierno gracias al sistema caciquil del
encasillado'*”. Parecia que la vida ptblica se podia controlar con mano de hierro.

No obstante, bajo esta fachada aparentemente so6lida, las contradicciones de un capitalismo
débil y atrasado no dejaban de aumentar. Las tendencias subyacentes se expresaron en
numerosos asuntos que afectaron a la estabilidad del régimen. Para empezar, lo que no
pudieron impedir conservadores ni liberales, ni el conjunto de la clase dominante, fue el
eclipse definitivo del pasado imperial de la corona espafiola y de sus vanas aspiraciones de
gran potencia. Con los ultimos afios del siglo, la lucha contra el colonialismo espafiol en
Marruecos entr6 en una fase ascendente, pero el golpe mas duro llegaria en 1898, con la
pérdida definitiva de las ultimas colonias de ultramar.

El retroceso del movimiento obrero permitid a la burguesia espafiola aumentar sus tasas de
beneficios, y aunque en el ultimo tercio del siglo XIX el pais mantuvo su caréacter agrario, la
industrializacién registrd6 nuevos avances. Dialécticamente, este proceso de crecimiento
industrial, mas vigoroso desde finales de siglo, tendria efectos politicos importantes: permitio
la ampliacién de las concentraciones proletarias en las zonas tradicionales (Catalufia) y la
aparicion de otras vinculadas a la mineria y la siderurgia (Vizcaya, Asturias). Y asi, una
nueva generacion de obreros fue emergiendo tras el fracaso del sexenio revolucionario,
nutriéndose de la inmigracién campesina. Un proceso lento pero ininterrumpido en el que
decenas de miles de nuevos asalariados se hacinaban en los arrabales de las ciudades en
condiciones terribles de miseria, marginalidad y explotacion. La anterior clase obrera, con un
peso social mas limitado y ligada al viejo sistema de produccion artesanal, fue dando paso a
un proletariado que enlazaba sus viejas tradiciones politicas y organizativas con otras nuevas
y mas avanzadas, a pesar de la herida que el triunfo contrarrevolucionario le habia infligido.

Con la subida al trono de Alfonso XIII, el 17 de mayo de 1903, las estructuras politicas del
reinado de su padre se mantuvieron inconmovibles, incluyendo la retrograda constitucion de
1876. El nombre de Alfonso XIII qued6 asociado a la continuidad de un sistema politico
basado en las fuerzas mas conservadoras de la sociedad. En su haber destaca una politica al
servicio de los intereses de los poderosos: desde la represion sangrienta del movimiento
obrero a la guerra colonial de Marruecos; el amordazamiento de las libertades de expresion,
organizacion y reunion; la ampliacion de los privilegios de la Iglesia y, por supuesto, la
acumulacion de una fortuna multimillonaria a costa del robo del patrimonio publico. Fue asi

134 Respecto a la fusion entre la burguesia y la vieja aristocracia, Jesus Infante, estudioso de las grandes fortunas,
sefiala: “Hay también, sin embargo, herederos de grandes titulos nobiliarios que forman parte de los consejos de
administracion de modernas empresas, aunque por lo general esta presencia corresponde a miembros de una
burguesia aristocratizada con titulos nobiliarios a partir del siglo XIX. El proceso fue doble, porque la burguesia
industrial y también en parte financiera o crediticia, y en otros muchos casos usurera, se aristocratizo
adquiriendo titulos nobiliarios, lo cual provocé una renovacion de los circulos cerrados y endogamicos de una
aristocracia en declive. Paralelamente, la burguesia se adapté al molde ideologico de la aristocracia, que
proponia unos valores del pasado con raigambre medieval considerados socialmente hasta entonces como
supremos”. Jesus Infante, Los muy ricos. Las trescientas grandes fortunas de Esparia, Ed. Grijalbo, Barcelona,
1998, pp. 29 y 34. Tufiéon de Lara también documenta profusamente este proceso.

133 E] sistema del encasillado consistia en que el gobierno adjudicaba los escafios a dedo, en funcién de los
acuerdos entre partidos.
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como Alfonso XIII, igual que sus predecesores en el trono, sellaron una alianza a sangre y
fuego con los propietarios del pais.

REFLUJO OBRERO

El futuro de las organizaciones obreras, a pesar de todas las adversidades, también se fue
escribiendo en este periodo. Tras la traiciébn a sus expectativas por la pequefia burguesia
republicana, el movimiento obrero nacido de la gran crisis del sexenio revolucionario se
enfrentd a duras pruebas. Las dificultades propias de la clandestinidad, la desarticulacion de
las sociedades obreras y el atraso econdmico allanaron el camino a la ofensiva de los
empresarios y los terratenientes, respaldados por un gobierno dispuesto a reprimir sin
contemplaciones las demandas mas basicas de los trabajadores y los campesinos.

La respuesta obrera al golpe militar de finales de 1874 fue muy débil. Los internacionalistas
habian quedado seriamente dafiados tras el fracaso de los levantamientos cantonalistas y la
amarga experiencia de Alcoy, derrotas que empujaron a los dirigentes anarquistas del
Consejo Federal a radicalizar atin mas su discurso insurreccional. En semejante contexto, esta
actitud s6lo podia enfrentarles mas agriamente con los sectores que dentro de la seccion
espanola de la AIT mantenian una presencia real entre los trabajadores.

Los aliancistas fracasaron en su intento de desencadenar la “revolucion social” con sus
métodos putchistas y su programa anarco-colectivista y, en todo caso, tampoco evitaron que
una masa considerable de trabajadores se batiera en las barricadas junto con los republicanos
intransigentes. La ausencia de una posicion de clase independiente y su aversion hacia la
politica pusieron de manifiesto los limites de la estrategia anarquista. En su andlisis del papel
de los bakuninistas en los acontecimientos del verano de 1873, Engels es muy critico:
“Examinemos, pues, el resultado de toda nuestra investigacion: 1) En cuanto se enfrentaron
con una situacion revolucionaria seria, los bakuninistas se vieron obligados a echar por la
borda todo el programa que hasta entonces habian mantenido. En primer lugar, sacrificaron
su dogma del abstencionismo politico y, sobre todo, del abstencionismo electoral. Luego, le
llego el turno a la anarquia, a la abolicion del Estado; en vez de abolir el Estado, lo que
hicieron fue intentar erigir una serie de pequefios Estados nuevos. A continuacion,
abandonaron su principio de que los obreros no debian participar en ninguna revolucion que
no persiguiese la inmediata y completa emancipacion del proletariado, y participaron en un
movimiento cuyo caracter puramente burgués era evidente. Finalmente, pisotearon el
principio que acababan de proclamar ellos mismos, principio segun el cual la instauracion de
un gobierno revolucionario no es mas que un nuevo engaio y una nueva traicion a la clase
obrera, instalandose comodamente en las juntas gubernamentales de las distintas ciudades, y
ademas casi siempre como una minoria impotente, neutralizada y politicamente explotada por
los burgueses (...) 3) Lo tnico que ha quedado en pie de los llamados principios de la
anarquia, de la federacion libre de grupos independientes, etc., ha sido la dispersion sin tasa y
sin sentido de los medios revolucionarios de lucha, que permitié al Gobierno dominar una

ciudad tras otra con un puiiado de tropas y sin encontrar apenas resistencia”.'*°

13 «L_os bakuninistas en accion”, en Espaiia revolucionaria, p. 252. Por otro lado, la escision de la internacional
entre marxistas y bakuninistas se consumo6 definitivamente en septiembre de 1873 con la celebracion en Ginebra
de sendos congresos. Los anarquistas, que contaron con la participacion de delegados de Gran Bretaiia, Suiza,
Francia, Paises Bajos, Bélgica y Espaiia, se solidarizaron con la actuacion de los internacionalistas espafioles
(representados en el congreso por Farga Pellicer, Garcia Vinas, Alerini, Brousse y Marquet).
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Entre 1870 y 1873, la seccion espafiola de la Primera Internacional se habia extendido
ampliamente a las comarcas andaluzas, Castilla y Pais Valenciano, ademas, por supuesto, de
Catalunya, donde se encontraban sus principales bastiones. Pero la represion la golpe6 en un
momento de reflujo general del movimiento. La Regional Espafola fue suprimida por decreto
gubernamental en 1874, lo que obligo6 a sus dirigentes a pasar a la clandestinidad. El periodo
comprendido entre febrero de 1874 y 1881, fecha en la cual las sociedades obreras pudieron
reaparecer amparadas por la permisividad del gobierno liberal, esta tamizado por la brutal
represion gubernamental contra el movimiento internacionalista.

El aislamiento del movimiento obrero, la represion y la clandestinidad aceleraron el apoyo de
destacados lideres aliancistas espaiioles a las tacticas del terror individual,"’ tacticas que no
eran aceptadas por una masa obrera en retirada ni tampoco por un sector de los propios
aliancistas que habia logrado conservar su conexion, aunque precaria, con el movimiento. El
auge de las ideas nihilistas indicaba la fuerte presion de la situacion objetiva y la
desmoralizacioén colectiva que se vivia en las filas de los internacionalistas de filiacion
anarquista. En poco tiempo, estas contradicciones cristalizaron en una ruptura interna: por un
lado, los firmes defensores de los métodos de la violencia individual, los aliancistas
madrilefios, encabezados por Vifias y Gonzéalez Morago; por otro, los partidarios de la
reconstruccion de las sociedades obreras, posiciones que representaban los dirigentes
sindicales aliancistas de Barcelona, mucho mas ligados al movimiento real de los
trabajadores. Esta ultima fraccion, de la que formaba parte Farga Pellicer, entre otros, utilizé
su peso real en las organizaciones obreras de Barcelona para destituir, en febrero de 1881, a
la comision federal de la Region Espafiola, eliminando al secretario de la misma, Anselmo
Lorenzo.

En 1881, y bajo la cobertura de un nuevo gobierno liberal, las asociaciones obreras de
Barcelona empezaron a remontar la situacion de postracion vivida en los afios anteriores. Los
anarcosindicalistas aprovecharon la situacién para reanudar la actividad publica. El 20 de
marzo organizaron una asamblea obrera para defender la reconstruccion de una nueva
federacion regional de trabajadores basada en un esquema organizativo muy similar al del
congreso de Barcelona de 1870: los sindicatos de oficio y las federaciones locales.'*® Tres
meses después, el 10 de junio, mas de mil obreros de la construccion de Barcelona y las
localidades limitrofes se reunieron para plantear la lucha por la jornada de ocho horas.

Todo este trabajo preparatorio culmind en septiembre de 1881 con la celebracion de un
congreso en Barcelona, al que acudieron 140 delegados en nombre de 162 federaciones, que
tomo la decision de reorganizar las fuerzas de la Internacional bajo el nombre de Federacion
de Trabajadores de la Region Espafiola (FTRE). Los rapidos progresos alcanzados se
pusieron de relieve en el congreso de 1882, en Sevilla, con la presencia de 216 delegados en
representacion de 633 secciones, 218 federaciones y cerca de 59.000 afiliados."*? El congreso
declar¢ su filiacion anarco-colectivista, apoy¢ la reivindicacion de la jornada de ocho horas y
proclam6 como meta la revolucion social.

Sin embargo, la perspectiva de avance quedo frustrada rapidamente tras los turbios sucesos
de la Mano Negra en Andalucia, que permitieron al gobierno realizar un gran montaje

BT EL congreso internacional de los bakuninistas de septiembre de 1877, celebrado en Verviers y que tuvo una
presencia muy escasa de sociedades obreras, era una buena radiografia del estado general de descomposicion del
movimiento anarquista. Los representantes espafioles (Garcia Vifias y Gonzalez Morago) defendieron
ardientemente los métodos del terrorismo individual, la propaganda del hecho, sintonizando perfectamente con
la desesperacion que cundi6 entre las filas libertarias en el contexto politico de reaccion y que marcé todo un
periodo de atentados nihilistas en el Estado espafiol, Francia, Italia, Rusia y EEUU.

138 Termes, op. cit., p. 301.
'3 Juan Gémez Casas, Historia del anarcosindicalismo espaiiol, Malatesta Editorial, Madrid, 2006, p. 86.
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publicitario y judicial contra las organizaciones anarquistas y lanzar de nuevo una andanada
represiva contra la FTRE. Se detuvo a miles de campesinos, se dictaron 300 condenas de
carcel y se produjeron 8 ejecuciones. El III Congreso de la FTRE se celebré en Valencia y
congregd a 152 delegados en representacion de 222 federaciones y 539 asociaciones. La
reunion condenod los actos de la Mano Negra, pero no pudo impedir el descontento de
sectores anarquistas minoritarios que seguian defendiendo el terrorismo individual.

Finalmente, la Federacion colapso en pocos afios y al congreso de Madrid de 1887 solamente
concurriran 16 delegados; en 1888, el congreso de Valencia dio por disuelta la organizacion y
fund6 en su lugar la Organizacién Anarquista de la Region Espafiola, que en octubre de 1889
pasaria a denominarse Pacto de Uniéon y Solidaridad.'* La historia del movimiento
anarquista en la década siguiente es una cronica de fragmentacion, atomizacién y
aislamiento.

EN LOS ORIGENES DEL MOVIMIENTO SOCIALISTA

Los seguidores espafioles de Marx y Engels fueron marginados de los acontecimientos de
1873 por la poderosa influencia del movimiento anarquista. No obstante, esa minoria contaba
entre sus filas con militantes experimentados que habian jugado un papel relevante en el
Consejo Federal de la seccion espaniola (Iglesias y Mora) y que disfrutaban de cierta
influencia entre los trabajadores madrilefios, concretamente entre los tipografos. En 1871 se
constituy6 la Asociacion del Arte de Imprimir, que en 1873 libraria una batalla sindical de
importancia. La movilizacion de los tipdgrafos convencid definitivamente a Mora y Pablo
Iglesias para entrar en sus filas, imprimiendo una orientacidn marxista a su actividad; en
1874, Pablo Iglesias seria nombrado presidente de la misma. Tras la disolucion, a mediados
de 1873, de la Nueva Federacion Madrilefia, este nucleo de trabajadores impresores daria
vida, algunos afios mas tarde, al Partido Socialista Obrero Espafiol."*!

Los primeros afios de existencia del grupo marxista estuvieron inevitablemente
condicionados por la extrema dificultad de las condiciones objetivas. Apenas pudo ampliar su
radio de influencia, pero si realiz6 una ardua labor de unificaciéon politica. Uno de sus
dirigentes, José Mesa, ex redactor de La Emancipacion, se traslado a Paris después de ser
incluido en las listas negras de la patronal, por su actividad sindical. Esto reforz6 los lazos
con los socialistas franceses, gracias a los numerosos contactos que Mesa mantuvo con el
dirigente socialista francés Paul Guesde (Mesa llegd a convertirse en uno de los redactores
jefes del periddico socialista L Egalité) y a la copiosa literatura y correspondencia enviada a
sus compaieros del circulo madrilefio, informando en detalle de las actividades y el
pensamiento de los socialistas franceses.

Las discusiones y reuniones de los primeros socialistas llevaron a la fundacion, el 2 de mayo
de 1879, del Partido Socialista Obrero Espaiol (PSOE). Sus filas mantendrian una
coordinacién muy laxa entre si, cuando todavia se trataba de pequefios nicleos ganados en
diferentes puntos de la geografia (Madrid, Guadalajara, Asturias, Barcelona). La Asociacion
del Arte de Imprimir jug6 un papel destacado en esta tarea de extender el partido, las ideas y
reclutar militantes. El paso siguiente en la conformacion de una organizacion mas sélida y

0 Ibid., p. 87.

"' La Asociacion aportd 16 de los 25 fundadores del PSOE en 1879, llenaron los dos primeros comités
nacionales del partido y ocuparon, por lo menos, tres puestos en la ejecutiva desde 1879 a 1925. Richard
Gillespie, Historia del Partido Socialista Obrero Espariol, Alianza Editorial, Madrid, 1991, p. 25.
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cohesionada tendria lugar diez afios después, con la celebracion del primer congreso de la
organizacion. En cualquier caso, en estos afios iniciales toman forma una serie de ideas
fundamentales de la nueva organizacion que ya aparecian esbozadas en el programa
elaborado por la comision designada en el acto de fundacion:'*

“Considerando: Que esta sociedad es injusta porque divide a sus miembros en dos
clases sociales antagonicas: una, la burguesia, que poseyendo los instrumentos de
trabajo es la clase dominante; otra, el proletariado, que no poseyendo mas que su
fuerza vital es la clase dominada; que la sujecion econdmica del proletariado es la
causa primera de la esclavitud en todas sus formas: la miseria social, el
envilecimiento intelectual y la dependencia politica; que los privilegios de la
burguesia estan garantizados por el poder politico, del cual se vale para dominar
al proletariado.

“Por otra parte: considerando que la necesidad, la razon y la justicia exigen que la
desigualdad y el antagonismo entre una y otra clase desaparezcan, reformando o
destruyendo el sistema social que las produce; que esto no puede conseguirse sino
de un modo: transformando la propiedad individual o corporativa de los
instrumentos de trabajo en propiedad comun de la sociedad entera; que el arma
mas poderosa con que el proletariado ha de destruir los obstaculos que a la
transformacion de la propiedad se oponen ha de ser el poder politico, del cual se
vale la burguesia para impedir la reivindicacién de nuestros derechos.

“Por todas estas razones, el Partido Socialista declara que tiene por aspiracion: 1°)
La posesion del poder politico por la clase trabajadora. 2°) La transformacion de
la propiedad individual o corporativa de los instrumentos de trabajo en propiedad
comun de la nacion. 3°) La constitucion de una sociedad sobre la base de la
federacion econdmica, de la organizacion cientifica del trabajo y de la ensefianza

. .4 . 143
integral para todos los individuos de ambos sexos”.

Si el programa define con claridad las sefias de clase del partido, no deja de preservar ideas
muy arraigadas en el acerbo politico de la Regional Espafiola de la Primera Internacional, por
ejemplo, cuando se refiere a la “federacion econdémica” o a la “organizacién cientifica del
trabajo”. Algunos historiadores han visto en este hecho la prueba de una influencia
predominante, en estos primeros afos, de la vision sindicalista y societaria de los nucleos
internacionalistas, incluso del ideario bakuninista.'** Pero en general, aunque es innegable la
persistencia de ese rastro, estos enfoques infravaloran el calado de la ruptura politica de Pablo
Iglesias y sus compaieros con las ideas anarquistas, y su esfuerzo por defender, en las
condiciones politicas de las ultimas décadas del siglo XIX, el programa, la tactica y la
orientacion estratégica del marxismo revolucionario.

Es un hecho innegable que, en sus origenes, la asimilacion de la doctrina marxista por el
PSOE estuvo tamizada por las ideas provenientes del socialismo francés de aquel periodo,
sobre todo a través de los trabajos de Paul Lafargue y Jules Guesde, responsable del Partido
Obrero francés, que adolecian de una potente carga de simplificaciones y vulgarizaciones.
Guesde tenia un conocimiento parcial del marxismo y, por ejemplo, era partidario de la /ey de
hierro de los salarios'* de Lassalle —que Marx habia fustigado implacablemente en su obra

142 parece que el borrador del programa fue enviado a Mesa, quien a su vez lo reenvi6 a Londres, donde Marx y
Engels lo revisaron.

' Luis Gomez Llorente, Aproximacién a la historia del socialismo espaiiol (hasta 1921), Ed. Edicusa, Madrid
1972, pp. 84-85.

144 Ver Antonio Elorza y Michel Ralle, La formacion del PSOE, Ed. Critica, Barcelona, 1989.

143 Conocida en la literatura socialista espafiola como la ley de bronce

86



Critica del programa de Gotha. La transmision, por asi decirlo, de esta vision esquematica
del marxismo llend las paginas del semanario E/ Socialista, fundado el 12 de marzo de 1886,
que durante un largo periodo se convirtio en el vehiculo organizador del socialismo espafiol.

CLASE CONTRA CLASE

La experiencia de los acontecimientos revolucionarios del sexenio, de la Comuna de Paris y
de las posiciones politicas defendidas por Marx y Engels en la lucha contra el anarquismo
quedo plasmada en toda una serie de textos, que contribuyeron a dar cohesion doctrinal al
PSOE en sus primeros afios. Es evidente que los trabajos iniciales de Iglesias, como el
célebre Programa de nuestro Partido, contienen los rasgos mas so6lidos, desde el punto de
vista marxista, de toda su produccion teorica. El contenido no es ajeno, tampoco, a las
batallas politicas que tuvo que librar ese primer nucleo para reafirmarse y ganar audiencia
entre la clase obrera, condicionados como estaban por la influencia anarquista en el
movimiento sindical o el respaldo electoral que cosechaban las organizaciones
pequefioburguesas republicanas en los medios proletarios. Otro factor que también explica el
lenguaje del partido y su propaganda clasista fue, sin duda, la naturaleza reaccionaria del
régimen de la Restauracion, que excluyo6 sistematicamente de las instituciones a la izquierda.
Los dirigentes del PSOE contaban obviamente con un margen menor de maniobra para
centrar su actuacion en la lucha parlamentaria y reformista del que dispusieron los grandes
partidos socialistas de occidente.

En los origenes del socialismo espafiol, Pablo Iglesias defendié una linea de oposicion a la
colaboracion de clases, especialmente, con los republicanos: “Cuando decimos que los
partidos republicanos son tan burgueses como los monarquicos por defender con igual interés
que ¢éstos los privilegios de la clase capitalista, su respuesta es el silencio (...) Afirmamos que
su temple revolucionario como fracciones avanzadas de la burguesia es cada vez menor y que
solo procuran convencer a la clase poseedora de que la Republica no lesionard ni quebrantara
en nada sus intereses (...) La Republica que han sofiado los trabajadores no es la Republica
burguesa, la Republica que deja en pie el dominio de la clase parasitaria y con ¢l la
explotacion y la miseria. La Republica a la que aspira la clase trabajadora es la republica del
trabajo, aquélla donde la igualdad econdmica y social es un hecho, y esa Republica solo es el
socialismo”.'*

No suena mal el Pablo Iglesias de los primeros afos, a la vista de los acontecimientos
histéricos que se sucedieron posteriormente. Sus articulos de ese periodo abordaron los
principios basicos del marxismo respecto a la democracia burguesa y el parlamentarismo:
“Nosotros defendemos el sufragio universal por ser un excelente medio de agitacion y
propaganda para nuestras ideas: pero le negamos la virtud de poder emancipar a la clase
proletaria (...) Nosotros no incurrimos en la candidez de que nuestras ideas puedan tener
mayoria en los parlamentos, diputaciones, ayuntamientos. Si conseguimos que nuestros
representantes lleguen a estas instituciones, no esperamos que sus esfuerzos y que sus
trabajos hagan cambiar el rumbo de la nave burguesa. En el parlamento lograremos que la
clase obrera adquiera educacion revolucionaria [pero] la conquista del poder politico sélo
podré alcanzarse revolucionariamente y nada mas que revolucionariamente (...) Las libertades
politicas (...) no seran jamas una verdad para el obrero en el sistema capitalista: Mermadas

14 Pablo Iglesias, “Los enemigos principales del Partido Obrero”, en EI Socialista n® 78, 2/11/1887.
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siempre, lo serdn mucho mas todavia cuando los obreros, valiéndose de ellas, adopten

., . . . ~ 14
cohesion y unidad y logren poner en aprieto los intereses de los sefiores”.'"’

En otros terrenos, como en la lucha contra las guerras imperialistas, Pablo Iglesias se
reafirmd en la tradicion marxista: “Si los esfuerzos de las huestes del socialismo para detener
la matanza con la que suefian las clases privilegiadas fueran infructuosos y la guerra estallase,
nuestros brios (...) deberdn tener por Unico objetivo dar un nuevo giro a aquélla, y de guerra
nacional, de un pais contra otro, convertirla en guerra social, de clase, de pobres contra ricos,
de explotados contra explotadores™.'*®

A pesar de las carencias tedricas, el enfoque clasista del pensamiento marxista llegd a una
generacion de trabajadores espafoles, convirtiéndose en un componente destacado de su
ideologia. En comparacion, este marxismo de los primeros socialistas espafioles los sitian a
cien leguas de las teorias revisionistas y reformistas del socialismo espafiol y europeo de
principios del siglo XX, y de las formulaciones estalinistas de la década de los afios treinta,
por no decir del programa que defienden en la actualidad la gran mayoria de los partidos
socialistas. En una escala historica, las “simplificaciones” tedricas del Pablo Iglesias de los
primeros afios resisten mucho mejor la prueba del tiempo que las doctrinas del nuevo
laborismo y la tercera via, por citar un ejemplo, aunque se podrian poner muchos mas.
Cualquier articulo de E/ Socialista de aquella época heroica tiene un caracter mas cientifico y
mayor rigor teorico y conceptual, que la tediosa produccion socioldgica de los profesores de
la posmodernidad socialdemdcrata.

Estos textos, y otros similares, aportaron mucho a la educacion de un sector avanzado de los
trabajadores, aunque esto haya sido ocultado sistematicamente por todos aquellos que han
pretendido demostrar que el marxismo solo rozo al Partido Socialista Obrero Espaiiol.'*’ Es
cierto que, junto a este analisis clasista, el PSOE se caracterizé tempranamente por una forma
posibilista de entender la lucha de clases y muy especialmente la accion sindical. No
obstante, la penetracion de las tendencias reformistas o el conservadurismo sindical no fueron
fendmenos propios del socialismo espafiol, sino que afectaron de lleno a todos los partidos de
la Segunda Internacional.

La polémica historiografica en torno al “programa” socialista de esos afios ha nutrido la
literatura universitaria, pero, en general, como muchas de las disputas académicas
desconectadas de la lucha de clases, ésta ha respondido mas a esquemas aprioristicos que a
un intento de comprender las bases materiales sobre las que se fue configurando el
pensamiento socialista. La explicacién de una supuesta “anormalidad” socialista espafiola en
relaciéon a sus homologos europeos presenta los mismos puntos débiles que la llamada
“anormalidad” anarquista espafnola. El marxismo no fue asimilado en condiciones diversas y
de un modo contradictorio s6lo en el Estado espafol; ocurrio lo mismo en la mayoria de los
paises europeos, incluso en aquellos donde la ortodoxia marxista era aparentemente mas
solida, como Alemania, a cuya socialdemocracia Marx y Engels dedicaron trabajos muy
criticos.

La obsesion de Pablo Iglesias por reforzar la organizacion a cualquier precio, su oposicion a
la accion directa y su insistencia en la educacion propagandistica de las masas obreras a
través del ejemplo moral marcaron por muchos afios el rumbo del partido. Sin embargo, estas

147 Pablo Iglesias, El programa de nuestro Partido.
18 pablo Iglesias, El Socialista n® 46,21/1/1887.

149 “E] pablismo surgié como la transaccién, como una mezcla de praxis reformista (que a veces parecia
revolucionaria debido a la exclusividad de la estructura de poder) y de radicalismo verbal (...) Aunque Iglesias
no prepar6é al PSOE ni a la UGT para la accion revolucionaria, si contribuyé mucho a elevar el nivel de
organizacion y de conciencia politicas en el movimiento obrero, con lo cual mejord las perspectivas de una
actividad insurreccional efectiva”. Gillespie, op. cit., p. 36.
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ideas no eran originales, mantenian una gran sintonia con las que estaban en boga dentro la
socialdemocracia alemana, austriaca, francesa o italiana, y que fueron criticadas por una
minoria de cuadros marxistas.'”® Por tanto, las tendencias revisionistas no son patrimonio del
PSOE y las acusaciones de indigencia tedrica hacia los lideres socialistas espafioles se
podrian aplicar a muchos de los dirigentes socialdemocratas europeos de la época. Es
necesario recordar que las aportaciones sustanciales al arsenal tedrico del marxismo y el
desarrollo de sus ideas fundamentales salieron de una capa de revolucionarios que no se
contaba por decenas, sino por unidades: Plejanov, Lenin y Trotsky en el socialismo ruso;
Kautsky, Mehring y Rosa Luxemburgo en el aleman.

Con el tiempo, la direccion socialista fue degradando progresivamente la teoria marxista y
asimilando los postulados del reformismo, especificamente la politica de colaboracion de
clases, la cual se vio reforzada por el atraso socioecondémico del Estado espafiol.'”' La
produccion posterior de literatura socialista por parte de los dirigentes socialistas espaioles,
realmente fue escasa y carente de profundidad.

Ciertamente, el pablismo demostrd su ineficacia para la lucha revolucionaria. Con los afios
agudizaria sus rasgos mas conservadores, paternalistas y reformistas, chocando frontalmente
con los sindicalistas revolucionarios, y con aquellos que, desde las filas del movimiento
socialista, intentaron reatar el nudo de las auténticas tradiciones del marxismo tras el triunfo
bolchevique de 1917. Esto tampoco impidié que, tres afios después de proclamada la Segunda
Republica y tras el fracaso del gobierno de conjuncion, el movimiento socialista se viese
sacudido de arriba abajo. Entre 1934 y 1936, una parte muy considerable de los militantes del
PSOE, de las juventudes y del sindicato, fueron atraidos por el marxismo, germinando en las
filas socialistas las fuerzas potenciales con las que se podria haber construido un partido
revolucionario de masas. Irébnicamente, muchos de los criticos mas acidos del pablismo, que
se consideraban a si mismos bolcheviques, fueron incapaces de prever este proceso, de
antici;l)s%rlo y, peor aun, cegados por su sectarismo, de intervenir en ¢l para coronarlo con
éxito.

EL ARRAIGO DEL ANARQUISMO

130 Rosa Luxemburgo escribié dos grandes trabajos al respecto: Reforma o revolucion y Huelga de masas,
partido y sindicato. Ambos estan publicados por la FUNDACION FEDERICO ENGELS.

'3 En palabras de Juan Andrade, el dirigente de las Juventudes Socialistas que encabezo la primera escision pro-
comunista del PSOE: “El socialismo, el ugetismo espafiol, durante el proceso de su desarrollo ha revestido
frecuentemente en su actuacidon practica los caracteres de una organizacion obrera de tipo filantrépico, con un
programa universal que repetia pero que no adaptaba. Se convertia en su propaganda en una mixtura sensiblera
y llena de obrerismo primitivo, que planteaba sus reivindicaciones en un plano de generosidad. Se recortaban las
alas a los principios y a las aspiraciones que los mismos suscitaban, para impedir los vuelos de largo alcance que
lograban remontar en el resto de Europa y que aqui quedaban encerrados en una aplicacion plebeya (...) Se
abandonaba la cultura politica para entregarse por entero a los aspectos administrativos de la organizacion. De
ahi esa limitacion de aspiraciones que ha caracterizado a los viejos cuadros y que les ha privado de atractivo
proselitista”. Juan Andrade, citado en la introduccion de Manuel Pérez Ledesma a los Escritos de Pablo
Iglesias, Ed. Ayuso, Madrid, 1976, vol. I, p. 30.

32 Aunque esta cuestion sera tratada extensamente en el segundo volumen de esta obra, nos referimos a la
actuacion de dirigentes como Joaquin Maurin, Andreu Nin y Juan Andrade —lideres del Bloque Obrero y
Campesino, el primero, y de la Izquierda Comunista Espafiola, los segundos, y mas tarde fundadores del
POUM—, respecto a Largo Caballero y la izquierda socialista del PSOE, la UGT vy, especialmente, las
Juventudes Socialistas.
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La historiografia sobre el movimiento obrero espafiol ha mantenido una larga polémica
acerca de las causas del arraigo del anarquismo y del anarcosindicalismo. Algunos autores,
como Gerald Brenan, llegaron a explicarlo por el cardcter apasionado y mediterraneo de los
pueblos espafioles, lo cual no aclara, por ejemplo, la amplia presencia anarquista entre los
trabajadores corufieses, entre los campesinos y pescadores vigueses, los metalurgicos
asturianos o los obreros zaragozanos. En la misma linea de buscar explicaciones culturales o
nacionales se situa el dirigente anarcosindicalista Joan Peird, que escribi6: “Es Cataluna la
cuna del federalismo. Sabiendo esto, se sabe por qué Catalufia es impermeable al socialismo
marxista y se sabe también por qué el anarquismo ha tenido y tendrd aqui la mas fuerte
expresion de vitalidad. (...) El cardcter del obrero catalan es profundamente laborioso y
revolucionario, mientras que las directivas del socialismo madrilefio estdn representadas por
la apatia ante del trabajo y la avidez ante los cargos burocraticos”.'>® Estas justificaciones no
trascienden el terreno de las razones psicologicas o los prejuicios nacionales y locales, pero
que no sirven para comprender un fendmeno que es, ante todo, politico y social.

En términos generales, el anarquismo arraigd en paises donde la concentracion en grandes
empresas no era alta y el campesinado tenia un peso predominante. Su programa politico se
adaptaba mejor a las ideas de los pequefios campesinos propietarios, fustigados por el atraso
de su produccién agraria y la competencia de la gran agricultura capitalista, de los artesanos
e, incluso, de los trabajadores de pequefias empresas que mantenian fuertes lazos con el
campo. El individualismo, la percepcion del Estado como responsable de las cargas
impositivas que arruinaban el fruto de su trabajo y anulaban su libertad individual, y el
apoliticismo —que encontraba un terreno fértil en la medida que cundia el desencanto con los
politicos burgueses y pequetnioburgueses radicales que los utilizaban como fuerza de choque
en sus maniobras politicas, para luego volverles la espalda— pudieron surgir mas facilmente
en estas clases. De hecho, la concepcidon anarquista del proletariado, imprecisa y carente de
una base cientifica, se adaptaba bien a las aspiraciones de esos sectores. Incluso Bakunin,
pretendiendo establecer una definicion més acabada del sujeto revolucionario, se fijo en las
filas del lumpemproletariado, otorgandole caracteristicas especialmente positivas para ese
papel: “Estando casi totalmente incontaminado por toda la civilizacion burguesa, lleva en su
corazOn, en sus aspiraciones, en todas las necesidades y las miserias de su situacion
colectivista, todos los gérmenes del socialismo futuro, y es la inica con suficiente poder hasta

hoy en dia para iniciar la Revolucién Social y conducirla hasta el triunfo”."**

En su corpus filosofico, el anarquismo proclama la lucha por una sociedad en la que los
individuos se relacionen libremente, segiin su propia voluntad. En el terreno econémico, esto
se concreta en la defensa de una federacion de productores que intercambian libremente las
mercancias, asociandose entre ellos en condiciones de respeto e igualdad. A mediados del
siglo XIX, con una gran masa de pequefios productores, tanto rurales como urbanos, el
individualismo anarquista tenia una base social sobre la que apoyarse. Proudhon, el precursor
mas inmediato del anarquismo, defendia una economia mercantil, pero aborrecia su
desarrollo ulterior inevitable: la concentracion del capital, la desaparicion de la libre
competencia y el dominio del monopolio, es decir, aspiraba a un capitalismo imposible. En el
terreno politico, propugnaba la disolucion del poder central en pequefias comunidades
inspiradas en una idealizacion del pasado precapitalista.

Aunque el radicalismo anarquista atrajo a numerosos sectores descontentos y oprimidos de la
sociedad, los primeros activistas de /a idea no proclamaban la lucha de clases, sino el
humanismo. Esto fue mas acentuado, incluso, en el caso espanol. Gerald Brenan, refiriéndose

133 Joan Peiro, Las ideas y el sentido revolucionario. Citado en Albert Balcells, EI arraigo del anarquismo en
Catalunia. Textos de 1926-1934, Ed. Jucar, Madrid, 1979, p. 92.

13 Citado en Marxismo y revolucién, una critica del anarquismo, documento de EI Militante, Madrid, 2000.
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al anarquismo en la Andalucia rural de finales del siglo XIX, sefala al respecto: “La idea,
como se llamaba, era difundida por los pueblos por los ‘apdstoles’ anarquistas. En las
gafnianias de los cortijos, en las aldeas perdidas, a la luz del candil de aceite, los apostoles
hablaban de la libertad, la igualdad y la justicia a auditorios entusiasmados. Se formaban
pequefios circulos en los pueblos y aldeas que creaban escuelas nocturnas en las cuales
muchos campesinos aprendian a leer, se hacia propaganda antirreligiosa y se practicaba a
menudo el vegetarianismo y la abstencion del alcohol. (...) Pero la caracteristica principal del
anarquismo andaluz era su milenarismo ingenuo. Cada nuevo movimiento o huelga era
considerado como la inmediata aparicion de una nueva época de plenitud en la que todos —
hasta la Guardia Civil y los terratenientes— serian libres y felices. Nadie sabia explicar como
se conseguiria este objetivo: fuera del reparto de tierras (y ni siquiera esto en algunas zonas)

y la quema de la iglesia parroquial, no existia ninguna propuesta positiva”.'>>

El movimiento anarquista espafiol del ultimo tercio del siglo XIX, como hemos analizado,
crecio a partir de las luchas de clases del sexenio revolucionario, pero es dificil hablar de un
movimiento anarquista homogéneo o puro. Los anarquistas espafioles estuvieron influidos
por distintas fuentes tedricas, aunque todas ellas caracterizadas por su naturaleza
pequefioburguesa, y acusaron las presiones de las diferentes clases que protagonizaban las
luchas de aquel momento. Desde el inicio, las observaciones doctrinales del bakuninismo
enlazaron con el pensamiento politico de los socialistas utopicos, y con las ideas radicales de
la pequena burguesia republicana, que bebian de los utdpicos y del federalismo y que
mantenian su influencia entre los sectores organizados de los trabajadores. También el
sindicalismo en sus diferentes variantes, incluyendo las sociedades obreras que practicaban
una accioén descaradamente oportunista, influyd en la configuracion del pensamiento y la
accion anarquista en todas sus variantes.'>®

El auge del capitalismo y el desarrollo de las fuerzas productivas aceleraron la crisis de la
produccion artesanal y de la agricultura de subsistencia. Aunque la base agraria seguia siendo
predominante en la economia de la Europa meridional, no es menos cierto que el boom

155 Gerald Brenan, El laberinto espariol, Plaza y Janés, Madrid, 1994, p. 185.

136 <] 3 critica moral y politica del poder, el antipoliticismo bakuninista, el lenguaje politico de la revolucion,
con su acento progresista, democratico-radical, socialista utdpico, republicano, pudieron asentarse sobre una
base ideologica, solidaria y proudhoniana, democratica en politica, que estaban fermentando desde finales de los
afios cuarenta. Casi todos esos internacionalistas, bakuninistas, anarquistas de la primera generacion, habian
militado en el partido republicano, en el federalismo pimargalliano. No fue, por lo tanto, sdlo el bakuninismo el
que inspir6 la Federacion Regional Espaiiola (FRE), la organizacion formal de la Internacional en Espaila,
constituida en Barcelona en el Congreso de junio de 1870. La FRE se apoyd en una tradicion politica
democratico-radical, cooperativista y asociacionista, a la que afiadi6 el colectivismo y el antiestatismo, todo ello
filtrado con las experiencias de los trabajadores, artesanos, campesinos, ‘proletarios’ fabriles en Barcelona,
durante esos conflictivos afios”. Julidn Casanova, Auge y declive del anarcosindicalismo en Esparia, Espacio,
Tiempo y Forma, Serie V, H* Contemporanea, p. 48.

También las divisiones en el pensamiento anarquista propiamente dicho dejaron su sello, como era natural, en el
movimiento libertario espaiiol. Como sefiala Juan Gémez Casas: “En la concepcion colectivista que tiene como
inmediatos inspiradores a Proudhon y Bakunin, la retribucién del trabajo estd basada sobre la evaluacion de la
hora de labor. La sociedad organizada federativa y democraticamente retribuiria a sus miembros con arreglo a
su trabajo personal, haciendo concesiones a la independencia personal y al incentivo. La escuela comunista
libertaria, representada en primer lugar por Kropotkin, Malatesta, Reclus y Cafiero, ataca esta doctrina: bajo el
régimen colectivista, el trabajador conserva su condicion de asalariado, esclavo de la comunidad que ‘compra y
vigila su fuerza de trabajo’. ‘La remuneracidon proporcional a las horas de trabajo proporcionadas por cada uno
no puede ser un ideal, todo lo mas una solucion temporal. Habra que terminar con la moral extraida de los libros
de contabilidad, con la filosofia del debe y del haber. Ese modo de retribucion procede de un individualismo
mitigado en contradiccion con la propiedad colectiva de los medios de produccion (...) Una nueva forma de
posesion exige una nueva forma de retribucion (...) Todos los productos debidos al trabajo deben pertenecer a
todos y cada uno debera tomar libremente su parte. A cada uno segin sus necesidades, tal debiera ser el lema del
comunismo libertario”. Gomez Casas, op. cit., p. 89.

91



capitalista de finales de siglo XIX y principios del XX afectd a estos paises y empujo a
cientos de miles de campesinos hacia las ciudades, arrancandolos de su medio natural para
nutrir la base del proletariado industrial. En este contexto material cambiante, las
contradicciones doctrinarias del anarquismo se hicieron cada vez mas evidentes. La crisis del
anarquismo de fin de siglo no fue so6lo el resultado de la represion policial, fue un reflejo de
la polarizacidn creciente entre la burguesia y la clase obrera.

La internacional bakuninista celebré su tltimo congreso en 1877. Después de esta fecha, una
crisis en la industria relojera arruin6 las pequefias empresas familiares de los Alpes suizos,
cuyo espacio fue ocupado por la produccion a gran escala en Ginebra. Esto supondria el fin
del principal punto de apoyo social que tenian los bakuninistas en Europa central y fue algo
mas que un hecho anecdotico o casual, era un indicio de los nuevos tiempos. Sin embargo, el
fenémeno no era homogéneo. La presencia del anarquismo se mantuvo en Espafia, Italia,
Rusia y, en menor medida, Francia, y las razones no solo deberian buscarse en el atraso
econdmico de estos paises. El anarquismo logré arraigar entre el proletariado espafiol a una
escala superior a la del socialismo marxista, por lo menos hasta comienzos de la segunda
década del siglo XX.

Analizando el fendémeno en su conjunto y huyendo de una visién unilateral, hay muchos
factores que explican la importancia y permanencia del movimiento anarquista en Espaia.
Pero es obvio que intentando constrefiir con esquemas y moldes la historia de la lucha de
clases en general, y de las organizaciones obreras en particular, es imposible realizar un
analisis que tenga en consideracion la multitud de factores que la determinan.

La “aversion” a la politica entre los sectores mas oprimidos de la sociedad espafiola tenia
bases firmes. En los jalones mas importantes de la malograda revolucion burguesa, el
campesinado fue utilizado en las empresas liberales, pero nunca vio satisfechas sus
demandas. Este hecho recurrente genero frustracion y resentimiento hacia la politica, que no
se debilitd con el tiempo. El ideario anarquista encontro, en los diferentes momentos de auge
de la lucha de clases de finales del siglo XIX y principios del XX, un terreno abonado para su
desarrollo. Por otra parte, los sectores organizados y mas conscientes del proletariado espafol
recogieron las tradiciones del periodo anterior, pero en un marco social y econdémico
diferente que alentaba nuevas aspiraciones.

La clase obrera de principios de siglo se forj6 de una manera explosiva. Ese proletariado
urbano se nutri6 de ex campesinos colocados en situaciones de explotacion limite, con
organizaciones de resistencia muy precarias, enfrentados a la codicia de los patrones que no
dudaban en recurrir al ejército y la Guardia Civil para reprimir sus demandas. Esa actitud
violenta de la patronal industrial y agraria también contribuyé a que el anarquismo y el
anarcosindicalismo mantuviesen una preponderancia entre los oprimidos. Los anarquistas
conectaron con las aspiraciones de una masa de jornaleros hambrientos hartos de esperar a
ver realizadas unas promesas de reforma agraria repetidamente traicionadas. El sindicalismo
revolucionario se enfrentdé con mds teson y energia a las provocaciones patronales y
conquistd mas derechos para los trabajadores que las prudentes maniobras parlamentarias de
los reformistas (republicanos y socialistas incluidos). Por tanto, los factores que explican este
arraigo estan relacionados con la propia configuracion de la sociedad burguesa espaiola, la
tradicion histdrica del anarquismo desde los tiempos de la Primera Internacional, la dureza de
la lucha de clases y, especialmente, con el rechazo primario al caracter reformista y
posibilista de la direccion socialista (PSOE y UGT); todo ello empujo a capas muy amplias
de trabajadores y campesinos radicalizados a organizarse en las filas del
anarcosindicalismo."”’

157 Julian Casanova sefiala a este respecto: “Convendria, por ello, recordar de nuevo algo que las investigaciones
mas recientes parecen probar: el anarquismo no fue un fendémeno ‘excepcional’ y ‘extraordinario’ de la historia
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SINDICALISMO SOCIALISTA Y SINDICALISMO REVOLUCIONARIO

El desastre de 1898 y la guerra contra EEUU pusieron de manifiesto la putrefaccion y
decadencia del régimen de la Restauracion. Con la pérdida de Cuba, Filipinas y Puerto Rico,
la corona espafiola decia adios a importantes mercados para la produccion nacional. La crisis
econdmica afectd, sobre todo, a la industria catalana, especializada en la produccion textil y
dependiente en un grado considerable del comercio con las ex colonias (suponia el 95% de
sus ventas al extranjero'); pero esta crisis también revel6 las débiles bases en las que se
sustentaba el aparato productivo, apoyado en una industria obsoleta con minimas inversiones
en tecnologia y que obtenia sus beneficios de los privilegios coloniales, la politica
proteccionista del gobierno y, principalmente, de la sobreexplotacion de la clase obrera.

A pesar de la lenta recuperacion econémica de principios del siglo XX'*°, impulsada por la
repatriacion de los capitales coloniales y que culminaria en el auge econdmico de los
primeros afios de la Primera Guerra Mundial, la inestabilidad politica y el desencanto general
prepararon un nuevo giro en la lucha de clases. En la primera década del siglo, el proceso de
concentracion industrial se intensifico, afectando principalmente a la industria
siderometalurgica, en el norte y en el centro del pais, a la industria quimica, que se beneficid
de los altos aranceles, y a la industria textil catalana. Paralelamente, el movimiento
migratorio interior se puso de nuevo en marcha: en 1910, el porcentaje de personas nacidas
en una provincia distinta a la que estaban censadas era cercana al 40% en Madrid y
Barcelona, y en torno al 26% en Vizcaya.'® Todo ello supuso el crecimiento cuantitativo de
un proletariado que soportaba unas infimas condiciones de trabajo y salario."! La
pauperizacion de las familias obreras en un momento de permisividad gubernamental
favorecio el activismo sindical.

Desde sus origenes, el PSOE se orientd con claridad a conquistar apoyos en las sociedades
obreras, una estrategia de penetracion entre la clase que cristalizd finalmente en la

de Espaiia, si se entiende por ‘normal’ y ‘ordinario’ lo que sucedia en los restantes paises de Europa occidental
hasta bien entrado el siglo XX, hasta que se produjo el transito del anarquismo al anarcosindicalismo, desde
formas de organizacion basadas en grupos de afinidad ideologica hasta un encuadramiento sindical mas formal
y disciplinado asentado en el oficio o ramo de la produccién en que trabajasen los afiliados. So6lo con la
constitucion y consolidacion de la CNT como un movimiento de masas en los afios 1917-1921 y 1931-1937
comenzoé la ‘atipicidad’ espafiola, porque por esas fechas —y salvo en Argentina y Suecia— el sindicalismo
revolucionario, antipolitico y de accion directa habia desaparecido del resto del mundo (...) Hasta esa
conservacion en anarcosindicalismo, Espafia presencio tendencias en el asociacionismo obrero muy similares a
Francia o Italia: adscripcion a las posiciones bakuninistas, declive de la Primera Internacional, aparicion del
terrorismo en los afos noventa y expansion de la doctrina del sindicalismo revolucionario durante los primeros
afios del siglo XX”. Julian Casanova, op. cit., p. 46.

5% Manuel Tufidn de Lara, EIl movimiento obrero en la historia de Espariia, Ed. Taurus, 1972, p. 309.

139 «De 1901 a 1909 se crearon 11.303 sociedades anénimas, con un capital que sobrepasaba los 3.500 millones
de pesetas (...) Si el primer decenio del siglo conocié un impulso de las inversiones como no se habia producido
hasta entonces, se debi6 en primer lugar a la repatriacién de capitales; en segundo, a la necesidad de exportar
capitales que tenian las grandes potencias extranjeras; en mucho menor grado a la acumulacion capitalista de los
exportadores de minerales, empresarios de siderurgia y terratenientes que tomaban acciones de la banca; por
ultimo, no es posible ignorar el caso de ciertos grupos de capitalistas que hicieron pingiies negocios con los
suministros a ambos ejércitos durante la segunda guerra carlista (...) Esa época tuvo sin embargo consecuencias
menos agradables para la industria ligera, principalmente, la textil (la mas importante de Espafia) y la azucarera
(...) la pérdida de los mercados coloniales significo un duro golpe”. Tufidon de Lara, op. cit., pp. 137-139.

10 Jordi Nadal, La poblacién espaiiola, Ed. Ariel, Barcelona, 1966, p. 190.
1! Segun Tufién de Lara, a principios de siglo habia méas de un millén de trabajadores industriales.
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constitucion de Unién General de Trabajadores (UGT), creada el 12 de agosto de 1888, pocos
dias antes de la celebracion del primer congreso del PSOE (23 al 25 de agosto). En la reunion
fundacional de la UGT participaron 29 delegados representando a 44 sociedades de oficios
(26 catalanas y 16 de Castilla) y a un total de 5.154 afiliados, de los que 1.391 correspondian
a la Federacion Tipografica Espafiola. El congreso eligi6 como presidente del sindicato
socialista a Antonio Garcia Quejido.

Durante afios, la UGT tuvo escasa implantacion en Catalunya y una presencia limitada en los
principales nucleos obreros. Una situacion que cambid con el crecimiento econdmico y la
industrializacion: en el afo 1900, la UGT agrupaba a 126 secciones y 26.088 afiliados, que
en 1904 habian ascendido a 363 y 55.817 respectivamente. Nuevas zonas, como Vizcaya y
Asturias, proporcionaron un flujo de militantes al sindicato socialista, que pudo asi
compensar su debilidad organizativa en Catalunya y sobrepasar en estas provincias a los
anarquistas en cuanto a encuadramiento obrero se refiere, pues €stos seguian careciendo de
una confederacion sindical de caracter estatal; en 1910, fecha de fundacion de la CNT
(Confederacion Nacional del Trabajo), el nimero de miembros del sindicato socialista
rondaba los 43.000.'? El PSOE también decidi6 en 1904 fundar la Federacion Nacional de
las Juventudes Socialistas (FNJS), que pronto destacaria como la corriente mas permeable a
las ideas del marxismo.

Por su parte, los nucleos sindicalistas anarquistas empezaron una dificil labor de
reconstruccion de las organizaciones obreras en Catalunya. Organizaron huelgas, que
tuvieron un caracter muy descoordinado e improvisado. Las dos movilizaciones generales
fracasadas de 1901 y 1902, lejos de aumentar la influencia de los anarquistas, la mermaron.
Estas experiencias fallidas tendran consecuencias a lo largo del periodo que transita entre
1902 y 1907, cuando el viejo modelo anarco-comunista que se habia transmitido en los
nucleos libertarios desde finales del siglo XIX entr6 en crisis. Muchos sindicalistas y
anarquistas empezaron una reconsideracion general de sus tacticas influidos por el auge del
sindicalismo revolucionario que estaba teniendo lugar en Francia.

A partir de junio de 1907, los intentos de agrupar en una amplia organizacion al conjunto de
las sociedades obreras de Barcelona animoé tanto a militantes sindicalistas como socialistas,
entre ellos Fabra Rivas, portavoz del PSOE en Catalunya.'® Los esfuerzos fructificaron el 3
de agosto de 1907, con la constitucion formal de una nueva federacion local barcelonesa de
sociedades de resistencia al capital, Solidaridad Obrera (SO), cuyo manifiesto fundacional
fue suscrito por 35 de las 70 organizaciones existentes en ese momento en la ciudad.
Solidaridad Obrera experimentd un importante crecimiento y para su primer congreso
(septiembre de 1908) agrupaba a 109 sociedades; en mayo de 1909 habia alcanzado la cifra
de 15.000 afilados en toda Catalunya, fundamentalmente en Barcelona y las localidades
cercanas.

El panorama abierto en el sindicalismo cataldn empujé a muchos militantes anarquistas
locales a integrase en Solidaridad Obrera, aconsejados, sin duda, por figuras muy
representativas del movimiento libertario, como Anselmo Lorenzo o el propio Ferrer i
Guardia. Tan s6lo una minoria de los anarquistas persistid en sus ideas anarco-comunistas y
en su apoyo a las tacticas terroristas. En cualquier caso, este giro tuvo mucho que ver con el
ascenso de la corriente sindicalista revolucionaria surgida en Francia como respuesta a la

"2 Una extensa y documentada historia de la UGT se puede consultar en el trabajo de Santiago Castillo Historia
de la UGT. Un sindicalismo consciente 1873-1914 (vol. 1) y Entre la revolucion y la reforma 1914-1931 (vol.
II), en Siglo XXI Editores.

' El auge del sindicalismo socialista de principios de siglo se vio cortado en el caso de Catalunya: la
organizacion retrocedio de 5.240 miembros en 1904 a 1.159 en 1907, una crisis de afiliacion que también acuso
la federacion catalana del PSOE.

94



deriva reformista de los dirigentes socialistas, pero también con la pretension de superar la
esterilidad de los planteamientos anarquistas, que con su propaganda del hecho y sus actos
nihilistas se habian aislado de las grandes masas obreras. Las ideas esenciales de este
sindicalismo habian adquirido naturaleza en el congreso de la CGT francesa de octubre de
1906, celebrado en la ciudad de Amiens. La declaracion fundamental de aquel congreso,
conocida histéricamente como la carta de Amiens, sehalaba lo siguiente:

“La CGT agrupa, fuera de toda escuela politica, a todos los trabajadores
conscientes de la lucha que hay que llevar a cabo para la desaparicion del salario
y del patronato. El Congreso considera que esta declaracion es un reconocimiento
de la lucha de clases que opone, en el terreno econdmico, a los trabajadores en
rebeldia contra todas las formas de explotacion y opresion tanto materiales como
morales, utilizadas por la clase capitalista contra la clase obrera. El Congreso
aprecia esta afirmacion teorica en los siguientes puntos:

“En la accidn reivindicativa cotidiana, el sindicalismo persigue la coordinacion de
los esfuerzos obreros, el incremento del bienestar de los trabajadores mediante la
realizacion de mejoras inmediatas, tales como la disminucion de las horas de
trabajo, el aumento de los salarios etc.

“Pero esta tarea solo es un aspecto de la actividad del sindicalismo; éste prepara
la total emancipacion, que solo se puede conseguir mediante la expropiacioén
capitalista; preconiza como medio de accion la huelga general y considera que el
sindicato, que hoy es una agrupaciéon de resistencia, sera en el futuro la
agrupacion de produccion y de distribucion, base de reorganizacion social.

“El Congreso declara que ésta doble tarea, diaria y futura, deriva de la situacién
de asalariados que gravita sobre la clase obrera y que impone a todos los
trabajadores, cualesquiera que fueren sus opiniones o sus tendencias politicas o
filosoficas, el deber de pertenecer a la agrupacion esencial que es el sindicato.

“En consecuencia, y en lo que atafie a los individuos, el Congreso afirma la total
libertad para el afiliado de participar, fuera de la agrupacion corporativa, en
aquellas formas de lucha que correspondan a su concepcion filosofica o politica,
limitandose a exigirle, en reciprocidad, que no introduzca en el sindicato las
opiniones que profesa en el exterior.

“En lo concerniente a las organizaciones, el Congreso declara que, a fin de que el
sindicalismo obtenga su méximo de eficacia, la accion econdémica debe ejercerse
directamente contra la patronal, no teniendo las organizaciones confederadas, en
tanto que agrupaciones sindicales, que preocuparse de los partidos y las sectas
que, fuera y paralelamente a ellas, puedan perseguir, con toda libertad, la
transformacion social”.'®*

A pesar de la confusion teorica de la declaracion, el sindicalismo revolucionario suponia un
paso adelante respecto a las viejas ideas individualistas y anarco-comunistas de las
organizaciones libertarias. Es cierto que mantenia su rechazo doctrinario a la participacion
del sindicato en politica, algo imposible de cumplir en la practica; que la carta no decia
apenas nada del tipo de sociedad alternativa al capitalismo tras la revolucion social; que
sustituia el papel del partido revolucionario por el sindicato, al que también convierte en el
modelo que debe adoptar la nueva sociedad, o que elevaba a fetiche la idea de la huelga
general revolucionaria como medio para acabar con la sociedad capitalista; pero la carta de

'%* Antonio Bar, La CNT en los afios rojos, Ed. Akal, Madrid, 1981, p. 56. Este trabajo contiene una extensa y
detallada documentacion sobre la organizacion del movimiento anarcosindicalista y la CNT entre 1910 y 1926.
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Amiens reconocia la necesidad de la lucha de clases y la accion revolucionaria colectiva de
los trabajadores, asestando un duro golpe a la mentalidad individualista del anarquismo.'®

El sindicalismo revolucionario no pudo mantener su coherencia interna, y de su seno saldrian
posteriormente tendencias oportunistas, social-chovinistas y favorables a la colaboracion de
clases, como en el caso de un sector de la direccion sindical francesa a comienzos de la
Primera Guerra Mundial. Pero también una amplia capa de sindicalistas revolucionarios de
toda Europa fue atraida irresistiblemente a la causa del socialismo y del comunismo, sobre
todo tras el triunfo de la revolucion de Octubre en 1917. La adhesion de la CNT a la Tercera
Internacional, en su congreso de 1919, fue testimonio del enorme eco que encontraron las
ideas del bolchevismo entre esos activistas.

LA GUERRA DE MARRUECOS

Tras la pérdida de las colonias, la burguesia espafiola necesitaba un nuevo campo de accion y
nuevos mercados. En su carrera por controlar Marruecos, y antes de que en 1912 se
sancionara legalmente la ocupacidn, Francia y Espafia se lanzaron a diversas acciones de
rapifla para conquistar territorio. Una de esas acciones militares fue la que desencaden¢ la
guerra de 1909 y la consiguiente insurreccidon obrera de Barcelona, conocida como la Semana
Tragica.

La expansion colonial espafiola en Africa se remonta a mediados del siglo XIX. Ya en 1848
tropas espafiolas habian invadido las islas Chafarinas, pero fue en 1859 cuando el ejército
espanol, comandado por O’Donell, se adentré en Marruecos. A principios de 1860, O’Donell
tomo6 Tetudn, forzando a los marroquies a firmar un tratado infame por el que se ampliaban
los perimetros de Ceuta y Melilla, cedian Ifni a la corona espafiola y Tetudn quedaba en
manos del ejército como garantia de pago de una indemnizacion por valor de veinte millones
de duros. A pesar de la pérdida del imperio de ultramar, la clase dominante espafiola no habia
olvidado las “buenas virtudes” del saqueo y el expolio de los pueblos coloniales; a finales de
1893, mas de 20.000 soldados velaban en Marruecos por sus intereses imperialistas.

Al comenzar el siglo XX, Francia ya habia conquistado Tunez y Argelia, llegando por el
oeste hasta la frontera con Marruecos, dando “forma” a su ansiado proyecto de un gran
imperio colonial norteafricano. Pero en el tablero de los movimientos imperialistas de la
época, la potencia dominante de Europa, Gran Bretafia, se dispuso a prestar algunos servicios
a la corona espafiola. La maniobra obviamente no era inocente. La burguesia britanica no
queria ver instalada frente a su base de Gibraltar, tan esencial para el control de la navegacion
en el estrecho, a un pais que pudiera hacerle frente. Espafia no era Francia, e interponerla
como un pequefio muro de contencion frente a la expansion francesa era un mal menor para
Gran Bretafia. En cualquier caso, Gran Bretafia se vio obligada a ceder ante Francia en la
cuestion marroqui precisamente cuando ésta observéd que los britanicos, tras haber puesto su
bota imperial en Egipto, ponian sus ojos en el Sudan. Fue asi como, en 1907, Gran Bretafia
reconocid, en un acuerdo secreto, el derecho de Francia a mantener el orden en el interior de
Marruecos, y Francia, a su vez, se manifestd a favor del poder de Londres sobre El Cairo. A

165 «E] sindicalismo revolucionario encarna, a la hora presente, lo que en el marxismo de verdadero, de
profundamente original, de superior a todas las formulas, a saber, que la lucha de clases es el alfa y omega del
socialismo; que no es un concepto sociologico para uso de los sabios, sino el aspecto ideologico de una guerra
social emprendida por el proletariado contra todos los jefes de industria; que el sindicato es el instrumento de la
guerra social”. George Sorel y otros, El sindicalismo. Origen, tacticas y propdsitos, Barcelona, 1934, p. 63.

96



Espana le tocaron algunas migajas en el reparto: se reconocieron los intereses de la corona
espafiola en Marruecos y las posesiones en su costa mediterranea.

Finalmente se habia llegado al acuerdo de dividir Marruecos en dos areas de influencia: una
francesa, con la mayoria del territorio, y otra espafola, con la costa mediterranea y algun que
otro enclave. Aunque el sultan de Marruecos era un titere del imperialismo, las tribus no
aceptaron el dominio colonial. El gobierno espafiol fue incapaz de garantizar el orden en su
zona de influencia, y las presiones del imperialismo francés para una intervencion militar se
intensificaron.

En julio de 1909, y ante la oposicion de los rifefios a ver esquilmadas sus riquezas naturales,
el ejéreito decidid enviar refuerzos para salvaguardar la explotacion minera de Uixan por los
contratistas espafoles. Las principales empresas mineras que explotaban los yacimientos
marroquies eran la Compafiia Norteafricana, constituida con capitales franceses, y la
Sociedad Espafiola de Minas del Rif, propiedad del conde de Romanones, el marqués de
Comillas, el conde Giiell y un grupo de capitalistas madrilefios.'®® Ademas, el marqués de
Comillas era también el duefio de la compania maritima encargada de transportar las tropas a
Marruecos; por eso los barcos partian de Barcelona.

El conde de Romanones relata asi la formacion de la compaiiia minera: “Hace algun tiempo
se me presentd un ingeniero francés pidiéndome carta de presentacion para el general Marina
[jefe de la guarnicion de Melilla]. Era éste favor insignificante y lo concedi gustoso. Marcho
a Melilla, y a poco me escribia de alli notificindome haberse presentado como mensajero mio
y encargado de mis negocios. Supe también que iba para ciertos negocios mineros, y
entonces se me ocurrid que era empefio patridtico no dejar en manos extranjeras lo que para
Espana podia ser imponderable elemento de riqueza. Envié¢ a Melilla, Tetuan y Ceuta y sus
aledafios a dos ingenieros amigos mios. Fruto de su viaje fue una memoria donde se
puntualizaba la esplendidez de los colosales tesoros mineros de aquellas comarcas y, muy
singularmente, las de Benibuifrur. Calcule usted. Montafias enormes de material riquisimo;
tanto, que da un rendimiento del 75% del peso bruto, cuando el de Bilbao no llega al 50%.
Tierras de aluvion al pie de esas montafias, donde la labor de siglos ha ido llevando el
mineral hasta el punto de dar un rendimiento del 75%. Y todo ello a las puertas de Melilla,
costando una peseta el acarreo de la tonelada de mineral, en tanto que cuesta el transporte de
Casablanca y otros puntos a la costa nueve pesetas. Mi sangre de minero (toda mi familia se
ha dedicado a la mineria, yo soy el unico politico de ella) se inflamé ante aquel auténtico
tesoro. Pensé en los beneficios que reportaria a mi patria la explotacion de las minas, y como
entonces se hablaba mucho de la ‘penetracion’, pensé en hacerla. Unido a Giiell, MacPherson
y Clemente Fernandez, reconstituimos nuestra sociedad con un capital efectivo de dos

millones”.'®’

No se puede hacer una descripcion mas precisa del caracter colonialista de la guerra en
Marruecos, de los fines de saqueo y latrocinio perseguidos por los grandes capitalistas
espafioles. Las pretensiones de fabulosos negocios en Marruecos acariciadas por las grandes
familias de la oligarquia espafiola fueron la auténtica causa de esa criminal intervencion
militar que, a su vez, encontrdé un eco favorable en la mezquindad del mando castrense.
Después de la humillacién sufrida en la guerra contra EEUU, los generales corruptos exigian
un nuevo conflicto, en el que poder recuperar el honor perdido. En esto consistian las

1% Francisco Olaya, Historia del movimiento obrero espaiiol (1900-1936), Ediciones Solidaridad Obrera,
Madrid, 2006, p. 223.

17 Citado en Gomez Llorente, op. cit., p. 145.
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soflamas patridticas de la burguesia, los militares y la monarquia de Alfonso XIII. Desde

o : 168
antes de su inicio, la guerra fue conocida popularmente como “la guerra de los banqueros”.

Ante la provocacion espaiola, los marroquies no se quedaron de brazos cruzados y atacaron a
las tropas espafiolas, que tuvieron que refugiarse en Melilla. La debilidad de la guarnicion
melillense frente a la ofensiva de los rebeldes rifefios decidio al gobierno a proteger la plaza
colonial con nuevos refuerzos, incluyendo la movilizacion de reservistas. Adelantandose a la
previsible reaccion popular contra tal decision, Antonio Maura, jefe del gobierno, decidio
clausurar las Cortes el 4 de junio y, reuniendo al Consejo de Estado cinco dias mas tarde,
aprobd un presupuesto extraordinario para la guerra de mas de tres millones de pesetas. Esto
incendio la ira popular, atizada por la decision de trasladar a trabajadores que ya habian sido
licenciados de sus obligaciones militares.

Los reservistas eran, en su mayor parte, obreros cabezas de familia, de los que dependian
mujeres y nifios y que en muchos casos no contaban con ninguna otra fuente de ingresos. El
gobierno no daba ninguna ayuda a las familias afectadas. Pero, ademas, el reclutamiento del
ejército era profundamente clasista. Los jovenes burgueses podian librarse del servicio militar
obligatorio pagando 1.500 pesetas o enviando un sustituto.

LA SEMANA TRAGICA

La guerra polariz6 la sociedad. En las tradiciones de la clase obrera, el movimiento contra la
guerra colonial tenia importantes antecedentes que se remontaban cuatro décadas atrds,
particularmente a las luchas contra las quintas del sexenio revolucionario. Desde entonces, la
oposicion a la movilizacion de quintas para la guerra de Cuba o la intervencion en el norte de
Africa fue parte de la actividad de las organizaciones obreras. En el caso del PSOE, su
propaganda anticolonial adolecia de un contenido de clase consecuente, pues, aunque se
centraba en la oposicion al reclutamiento de trabajadores, no abogaba claramente por la
independencia de Cuba o de los territorios marroquies. Incluso el lema socialista mas popular
contra el reclutamiento (“O todos o ninguno) dejaba en el aire una ambigiiedad evidente
respecto a la naturaleza imperialista de la guerra. En cualquier caso, las movilizaciones
populares contra la intervencién en Marruecos obligaron a los dirigentes socialistas a
aumentar el filo revolucionario de su denuncia.

Cuando los planes bélicos eran ya evidentes, el 13 y el 15 de julio de 1909 se produjeron en
Barcelona masivas manifestaciones de mujeres que llamaban a los soldados, listos para
embarcar, a que arrojasen sus fusiles y se negasen a combatir. Una manifestacion similar se
organizd en Madrid, donde las estaciones de ferrocarril fueron ocupadas para impedir la
salida de los trenes repletos de soldados. A pesar de que finalmente las tropas fueron
embarcadas y llegaron a Melilla, su moral qued6é minada. Los rifefios no dieron respiro a los
ocupantes, con ataques sucesivos el 18 y 20 de julio. Para ocultar el desastre, el gobierno de
Maura trat6 de enganar a la poblacion negando la envergadura de las operaciones militares y
calificando a los rebeldes de grupos terroristas y bandoleros, pero la extensiéon de los
combates le obligd a enviar nuevos refuerzos.

La oposicion al caracter clasista y colonialista de la guerra prendié profundamente. “No seria
dificil ni extraordinario —advertia Pablo Iglesias en un mitin celebrado el 18 de julio en el
cine Edén de Madrid— que algln reservista prefiriese apufialar a un ministro o a cualquier

' Joan C. Ullman La Semana Trigica. Estudio sobre las causas socioecondmicas del anticlericalismo en
Esparia (1898-1912), Ed. Ariel, Barcelona, 1972, p. 312.
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elevada personalidad, antes que ir a matar gentes que defienden su patria con el mismo valor
que los espanoles defendieron la suya en 1808. No son en este caso los marroquies, sino el
gobierno, los enemigos del pueblo espafiol. Hay que combatir al gobierno empleando todos
los medios. En vez de tirar hacia abajo, deben tirar hacia arriba. Si es preciso, los obreros iran
a la huelga general”.'® Mientras tanto, la Federacion Catalana del PSOE aprobaba en
Barcelona la siguiente mocion: “Considerando que la guerra es una consecuencia fatal del
régimen de produccion capitalista. Considerando ademas que, dado el sistema espafiol de
reclutamiento en el ejército, solo los obreros hacen la guerra que los burgueses declaran, la
Asamblea protesta enérgicamente: 1) Contra la accidén del gobierno espafiol en Marruecos. 2)
Contra los procedimientos de ciertas damas de la aristocracia, que insultan el dolor de los
reservistas, de sus mujeres y de sus hijos dandoles medallas y escapularios en vez de
proporcionarles los medios de subsistencia que les arrebata la ausencia del jefe de familia. 3)
Contra el envio a la guerra de ciudadanos ttiles a la produccion y, en general, indiferentes al
triunfo de la cruz sobre la media luna, cuando se podian formar regimientos de curas y frailes
que, ademas de estar directamente interesados en el éxito de la religion catodlica, no tienen
familia, ni hogar ni son de utilidad alguna al pais. 4) Contra la actitud de los diputados
republicanos, que no han aprovechado su inmunidad parlamentaria para ponerse al frente de
las masas en sus protestas contra la guerra”.

Toda la semana estuvo marcada por manifestaciones callejeras en Barcelona, Madrid y otras
localidades. Ante las noticias de los primeros enfrentamientos y la muerte de reservistas, los
animos se encendieron. En un mitin del PSOE en Terrassa, en el que participaron 4.000
obreros, se aprobo una resolucion a favor de la convocatoria de una huelga general, que la
direccion de UGT se mostrd dispuesta a convocar en todo el Estado para el 2 de agosto. No
obstante, la noticia de la derrota militar espafiola en Ait Aixa, con un balance de 26 soldados
muertos y otros 230 heridos, aceleré los acontecimientos. Los dirigentes de Solidaridad
Obrera se decidieron a organizar un comité central de huelga, en el que también particip6 la
Federacion Catalana del PSOE a través de Fabra Rivas, y convoco una huelga general para el
lunes 26 de julio en Barcelona. El domingo 25, la decision fue ratificada en una asamblea con
250 delegados fabriles de toda la comarca barcelonesa.

La huelga general fue secundada masivamente. Los participantes en la asamblea del domingo
se habian distribuido en la madrugada para preparar grupos de piquetes en las principales
fabricas de la ciudad. Al grito de “jCerrad por nuestros hermanos de Melilla!”, los
trabajadores secundaron decididamente la huelga. Una vez mas, el papel mas activo en los
piquetes corrid a cargo de las mujeres. El paro se extendid como la polvora desde los
suburbios hasta el centro. A media mafiana, toda la actividad econémica de Barcelona estaba
paralizada. El gobierno trat6 de proteger el servicio de tranvias, pero, tras varios
enfrentamientos entre la Guardia Civil y los manifestantes, tuvo que desistir de su empefio.
Por la tarde, la ciudad estaba en manos obreras. Los trabajadores habian conseguido armas, se
enfrentaron a la Guardia Civil y a la policia, y asaltaron algunas comisarias para liberar a los
presos politicos. Para evitar la llegada de refuerzos, cortaron las lineas férreas, al tiempo que
en los barrios obreros se alzaban cientos de barricadas. La policia se habia dispersado,
incapaz de frenar el movimiento.'”’

En tales circunstancias, el aparato del Estado se dividié entre los partidarios de reprimir el
movimiento recurriendo al ejército —como Juan de la Cierva, ministro de la Gobernacion—
y los que no querian utilizar a las tropas temiendo que confraternizaran con los trabajadores

169 Miguel Martin, El colonialismo espariol en Marruecos, Ed. Ruedo Ibérico, Paris, 1973, p. 36. Esta obra es
imprescindible, aunque curiosamente jamas fue reeditada y en muy pocas ocasiones es mencionada en la
abundante historiografia sobre la Segunda Reptiblica y la guerra civil. La mayoria de los datos histéricos sobre
la cuestion marroqui recogidos en este libro estan tomados de la misma.

170 Jaime Garcia, La Semana Tragica, a 100 arios de la insurreccion obrera, en El Militante, n° 218 y 219.
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—como Osorio, el gobernador de Barcelona—. Las dudas se aclararon con rapidez cuando el
gobierno cesd, esa misma tarde, al gobernador civil y declar6 la ley marcial en Barcelona.
Pero las maniobras de la burguesia chocaron con la voluntad de combate de los trabajadores.
Cuando el general Santiago, ahora al mando de la ciudad, pretendid ejecutar las ordenes
sacando a la calle a los soldados acuartelados, muchos de ellos reservistas, una parte
considerable de la tropa confraternizé con los trabajadores. En las calles de Barcelona, y
durante varias jornadas, el poder del Estado quedé en suspenso.

El animo de victoria empuj6é a los trabajadores a continuar la movilizacion. La huelga,
radicalizada por la represion y el paro patronal, se prolong6 24 horas mas, extendiéndose a
numerosas comarcas: Sabadell, Badalona, Tarrasa, Mataro, Granollers, Vilanova i la Geltru,
Sant Feliu de Llobregat, Sitges, Tarragona, Calahorra, Alcoy y otras localidades se sumaron.
En algunas de ellas surgieron juntas revolucionarias, que se hicieron brevemente con el poder
municipal.

El comité central de huelga se vio rapidamente desbordado por los acontecimientos. Habian
concebido la huelga como una movilizacién pacifica de la clase obrera para obligar al
gobierno a detener el envio de tropas a Marruecos, pero en ningun caso enfocaron la lucha
por el poder a través de una insurreccion obrera. Por ejemplo, el comité de huelga de
Sabadell puso un contingente de 1.500 obreros armados a disposicion del comité central de
Barcelona, ofrecimiento que fue rechazado por éste.'”' Lo que se estaba expresando iba
mucho mas alld de una movilizacién antibélica, era el producto de décadas de explotacion y
de resentimiento contra los gobiernos reaccionarios de la monarquia restaurada. Las
condiciones para un movimiento revolucionario en todo el Estado eran claramente propicias,
y ese gran potencial se podria haber convertido en realidad a condicién de que hubiera
existido una direccion politica con un programa, una tactica y una vision estratégica. Sin
embargo, sin un plan para extender la huelga revolucionaria al conjunto del pais, sin una
tactica concreta para generalizar las juntas revolucionarias y coordinarlas, sin un programa
para el poder, los dirigentes de las organizaciones obreras consumieron grandes energias en
convencer a los lideres republicanos, tanto radicales como catalanistas, para que se pusieran a
la cabeza del movimiento y proclamaran la republica, sino en todo el Estado, al menos en
Catalunya. Sus esfuerzos fueron infructuosos. El 27 de julio, radicales y republicanos se
reunieron en el ayuntamiento de Barcelona y, tras muchas deliberaciones, decidieron volver a
sus casas.

Las organizaciones obreras no plantearon la lucha fuera de la provincia de Barcelona. El 27
de julio en Madrid, Pablo Iglesias refrendd la convocatoria de huelga general para el 2 de
agosto (que nunca se celebraria), pero ni el PSOE ni la UGT se decidieron a lanzar el
movimiento de solidaridad con los obreros barceloneses. Mientras tanto, el ministerio de la
Gobernacion hizo correr el bulo de que la insurreccion en Catalunya formaba parte de un
movimiento separatista.

En ausencia de una direccion revolucionaria que marcara una orientacion politica
consecuente y unos objetivos concretos a la insurreccion, el Partido Radical trat6 de ocupar
ese vacio y, de paso, alejar el movimiento de la senda revolucionaria. Con las fabricas
cerradas y el aparato represivo del Estado aparentemente impotente, los dirigentes radicales
(Lerroux estaba en el extranjero, tenia la curiosa virtud de desaparecer del mapa cuando la
situacion se complicaba), encauzaron los sentimientos anticlericales de la poblacion contra
las iglesias y conventos.'

! Tufion de Lara, EI movimiento obrero en la historia de Espaiia, op. cit., p. 436.

172 «“En mayo de 1901, Lerroux fue elegido diputado por Barcelona, obteniendo més votos que el viejo Pi y
Margall. El programa demagdgico lerrouxista, con su lenguaje anticlerical, aparentaba la defensa de la causa
obrera y en numerosas ocasiones era dificil de diferenciar de muchas de las ideas que propagaban los viejos
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La Iglesia catolica era profundamente odiada por las masas. No soOlo recibia ingentes
subvenciones del Estado (mas de 20 millones de pesetas anuales), sino que sus posesiones y
poder econdmico eran tremendos. En 1912, Fomento del Trabajo, la patronal catalana,
reconocia que la Iglesia controlaba un tercio del capital en Espafia. Numerosos bancos,
negocios ¢ industrias le pertenecian directa o indirectamente. Su fusion con los capitalistas y
terratenientes era total. La Iglesia hacia una ostentacion arrogante de su poder y oprimia a
millones de personas. Controlaba, en régimen casi de monopolio, la mayoria de las
instituciones asistenciales: cuidado de ancianos y huérfanos, comedores sociales y, sobre
todo, la ensefianza.'”

El crecimiento de un movimiento huelguistico que habia superado los objetivos inmediatos
de la lucha, combinado con las vacilaciones de una direccion carente de una orientacion
clara, abrieron el terreno para que los radicales trataran de canalizar las energias
revolucionarias sin cuestionar el orden capitalista. Para ellos, era mejor que los obreros
quemaran conventos a que ocuparan las fabricas o establecieran sus propios 6rganos de poder
de clase. El primer convento que ardié en Barcelona fue el lunes 26 por la noche, pero fueron
el martes y el miércoles, con la ciudad controlada por los trabajadores, cuando se desato la
oleada de incendios. Hasta 80 edificios religiosos fueron pasto de las llamas. Esto no impidio
que muchos obreros que participaron en los asaltos distinguieran sus objetivos. El espiritu de
los trabajadores era “rescatar a los frailes y monjas”, en la creencia popular de que muchos de
los novicios y novicias entraban obligados en las érdenes religiosas. No solo se garantizo la
integridad fisica de los religiosos, sino que las riquezas encontradas en su interior fueron
incendiadas junto con los edificios. No hubo pillaje.

dirigentes del anarquismo. Para 1909, el Partido Republicano Radical de Alejandro Lerroux era una fuerza con
gran influencia en el panorama politico catalan. Sectores importantes de la clase obrera con derecho a voto lo
dirigian a este partido pequefio-burgués, hasta el punto que en las elecciones municipales de mayo de 1909 fue
el partido ganador en Barcelona, quedando a un concejal de la mayoria absoluta, con mas de 35.000 votos”.
Ullman, op. cit., p. 172.

El Partido Radical cre6 redes sociales de alimentos, proteccion social y educacion orientadas a los trabajadores
mas precarios. Contaba con una organizacion juvenil compuesta de milicias armadas, los Jovenes Barbaros, que
defendian los mitines del partido y atacaban los de los demas grupos politicos. También tenia dos
organizaciones femeninas, las Damas Rojas, de extraccion obrera, que combinaba las acciones reivindicativas
con las asistenciales, y las Damas Radicales, donde se agrupaban las mujeres pequefioburguesas, que sobre todo
realizaban una accion cultural. Pero tras esa red social s6lo habia un intento de desviar la energia revolucionaria
de la clase obrera hacia la arena del parlamentarismo. Lerroux, aunque hacia demagogicos llamamientos a la
revolucion social, centraba su discurso en denunciar el catalanismo (utilizado por la burguesia catalana para
dividir a los trabajadores entre catalanoparlantes y emigrantes) y, sobre todo, en un violento anticlericalismo:
“Alzad el velo de las novicias y elevadlas a la categoria de madres”, exhortaba Lerroux a los Jovenes Barbaros.
(Joan C. Ullman, op. cit., 178-180).

El surgimiento de Solidaridad Obrera supuso un duro golpe para las aspiraciones de los radicales. Desde el
primer momento, la tactica de Lerroux fue tratar de controlar el sindicato o destruirlo: “He destruido Solidaridad
Catalana [la coalicion electoral catalanista] y destruiré Solidaridad Obrera”. Desde octubre de 1908 hasta la
Semana Tragica, se produjeron constantes enfrentamientos entre anarquistas, socialistas y sindicalistas, por un
lado, y radicales, por otro, por el control de SO.

173 Los barrios obreros de Barcelona eran enormes concentraciones chabolistas sin agua corriente ni gas. De una
poblacién de 550.000 habitantes, se calcula que mas del 40% eran analfabetos (el 60% en los barrios obreros) y
que habia mas de 10.000 prostitutas, fundamentalmente obreras en paro y con hijos, o jovenes sirvientas
expulsadas por sus antiguos sefiores. Por supuesto, la explotacion infantil era una practica comun: excluyendo el
servicio doméstico y tareas como recaderos, etc., habia unos 20.000 menores trabajando, sobre todo en la
industria textil. (Ullman, op. cit., p. 129).

Muchas familias obreras de Barcelona aspiraban a que sus hijos saliesen de las condiciones de vida miserables
que llevaban, lo que pasaba porque recibieran una educacion de calidad, pero la Iglesia cerraba ese camino,
motivo por el cual los pedagogos anarquistas y racionalistas que trataban de impulsar una educacion laica y
accesible al pueblo, como Ferrer i Guardia, contaban con gran prestigio popular.
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REPRESION SANGRIENTA

Poco a poco, la energia revolucionaria de los obreros se fue extinguiendo. A partir del jueves
29, las tropas del general Santiago fueron reforzadas con cientos de guardias civiles, lo que le
permiti6 recuperar el control de la ciudad. Tras aplastar las ultimas barricadas en los barrios
obreros de Clot y Horta, el sdbado el gobierno logré acabar con la insurreccion. Durante la
semana, mas de 70 obreros (algunas fuentes elevan la cifra a 104) habian sido asesinados por
la policia, por francotiradores instalados en las azoteas y en combates en las barricadas. Mas
de 500 resultaron heridos, y muchos de ellos moririan en sus casas conscientes de que si
acudian a recibir asistencia sanitaria serian encarcelados. Pero la represion mas cruel vino
tras la derrota.

Mas de 2.500 trabajadores fueron detenidos por los militares, hasta el punto de que se
habilitaron barcos para internar a los presos porque su numero excedia la capacidad de las
carceles barcelonesas. Inmediatamente, el aparato judicial se puso a trabajar a toda maquina,
dejando constancia del caracter vengativo del régimen mondrquico y de su intencion de dar
una leccion inolvidable a los trabajadores. Los tribunales de excepcion militares procesaron a
1.725 detenidos. Entre el 1 de agosto de 1909 y el 19 de mayo de 1910 se realizaron 216
consejos de guerra, que dictaron 175 condenas de destierro, 59 de cadena perpetua y 5 penas
de muerte. En pocos dias, ademas de la represion sangrienta que se cebd sobre miles de
trabajadores y sus familias, las autoridades militares cerraron 120 escuelas y 34 centros
obreros. Los sindicatos fueron perseguidos y tuvieron que pasar nuevamente a la
clandestinidad.

De los crimenes perpetrados por el gobierno y los mandos militares destaco, por su injusticia
y crueldad, el fusilamiento, el 13 de octubre, de Francisco Ferrer i Guardia, pensador
anarquista y director de la Escuela Moderna de Barcelona. Su procesamiento fue una de las
mayores farsas de la historia de la justicia burguesa y su asesinato desaté movilizaciones en
varios paises de Europa. El martirio de Ferrer 1 Guardia se convirtié en un simbolo de la falta
de humanidad de la monarquia de Alfonso XIII.

La Semana Tragica marc6 un punto de inflexion en la lucha de clases. Para empezar, acelerd
la crisis politica de la Restauracion. La oleada de movilizaciones internacionales denunciando
la represion contra los trabajadores barceloneses forzo a Alfonso XIII a destituir al impopular
Antonio Maura. A partir de entonces, los dos partidos politicos dinésticos, los liberales y los
conservadores, que se alternaban pacificamente en el poder amafiando las elecciones,
sufrieron numerosas escisiones, de las cuales nunca lograron recuperarse.

Por otra parte, la intervencion en Marruecos se convirtié en un gran fiasco. En diciembre, el
gobierno dio por terminada la campafia militar sin haber conseguido ninguno de sus
objetivos, un anticipo de las enormes dificultades con que se toparia en los siguientes afos (la
guerra del Rif se prolong6 de 1911 a 1926). La aventura colonial espafiola en el norte de
Africa tendria efectos politicos y sociales perturbadores, introduciendo una desestabilizacion
cronica en el régimen.

La Semana Tragica tuvo también otras consecuencias. La burguesia catalana, que habia
coqueteado con el movimiento obrero y las organizaciones republicanas para ampliar la base
social de su regionalismo, iniciaria a partir de entonces un rapido transito hacia la derecha. El
terror a la clase obrera convenceria a estos “patriotas” de que sus intereses de clase estaban
por encima de las bravatas en defensa de los derechos democraticos y nacionales de
Catalunya. La clase obrera también aprendid lecciones valiosas. La lucha de sus sectores mas
avanzados contra el Partido Radical, que habia constituido una de las sefias de identidad de
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Solidaridad Obrera, encontr6é un eco mucho mayor. Una parte considerable de la autoridad de
los radicales colapso al desvelarse su demagogia y su cobardia en los momentos dificiles. La
represion paso de largo entre los dirigentes pequenoburgueses del radicalismo, que iniciaron
una prolongada evolucidn hacia posturas reaccionarias.

VIRAJE HACIA LA COLABORACION DE CLASES: LA CONJUNCION REPUBLICANO-SOCIALISTA

Desde 1891, el PSOE habia obtenido en las diferentes convocatorias electorales resultados
modestos, que se explican, en gran medida, por el caracter reaccionario del sistema electoral
censatario. Luchando contra los obstaculos colocados por los politicos de la alternancia, el
progreso electoral de los socialistas fue evidente desde principios del siglo XX'"*,
conquistando un apoyo creciente en los ayuntamientos; si en los comicios municipales de
1895 sdlo habian obtenido concejales en tres localidades (Bilbao, Ferrol y Matard), diez afos
mas tarde esa representacion se habia multiplicado por diez, incluyendo Madrid, donde
fueron elegidos concejales Pablo Iglesias, Rafael Garcia Ormaechea y Francisco Largo
Caballero.

A medida que la participacion electoral del partido daba sus frutos, el enfoque inmediato de
esta cuestion y de la politica de alianzas suscitdé un arduo debate en las filas socialistas. En
1903, la agrupacion madrilefia, de gran ascendencia en el seno del partido, aprobd, por 107
votos contra 72, una resolucion a favor de llegar a pactos electorales con los republicanos,
resolucion que en aquel momento fue rechazada por el Comité Nacional del PSOE. Pero la
discusion no quedo zanjada y fue el VIII Congreso del PSOE (1908) el que dio luz verde a la
posibilidad de llegar a acuerdos con los partidos republicanos en “casos excepcionales”. Esas
“excepciones” llegarian a raiz de la fuerte represion desatada por el gobierno Maura tras la
Semana Tragica de 1909. La amenaza de un ataque generalizado contra los derechos
democraticos sirvid6 en bandeja la cobertura para el giro politico que se habia estado
incubando: en noviembre de ese afio quedd formalizado el pacto electoral con los partidos
republicanos, la llamada conjuncion republicano-socialista, para las elecciones municipales
de ese afio y las legislativas de 1910. Se iniciaba asi una tradicion que arraigd poderosamente
en los dirigentes socialistas y que se convertiria en un axioma de su accién politica.

La conjuncion republicana-socialista situd la defensa de las libertades politicas y la consigna
de la republica burguesa como un eje de la agitacion socialista e indudablemente limité las
perspectivas revolucionarias del partido. A partir de ese momento, las tendencias reformistas
de la direccion socialista se acentuaron, el énfasis en la preservacion de la organizacioén a
cualquier precio tomo aun mas fuerza. Con el paraguas de la coalicidon, pero sobre todo
debido a la repulsa popular por los acontecimientos de la Semana Tragica, Pablo Iglesias
conseguira ser elegido diputado por Madrid en las elecciones generales de 1910.

A pesar de que las aspiraciones democraticas de las masas eran evidentes y de que las
reformas politicas —en defensa del parlamentarismo democratico burgués y el sufragio
universal— contaban con la simpatia de millones, la clase dominante no estaba dispuesta a
realizar concesiones. El atraso del capitalismo espafiol no dejaba mucho margen para un
discurrir calmado de la lucha de clases. La ausencia de derechos politicos plenos era
consustancial a la naturaleza reaccionaria del poder politico. Que dirigentes del PSOE
hicieran una bandera de la lucha por la democracia no era en si ninguna dejacion de los

'7* Una panoramica detallada de la evolucion electoral del PSOE en el periodo mencionado puede consultarse,
entre otros, en el citado libro de Luis Gomez Llorente.
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principios del marxismo. El problema surgié cuando esa bandera se convirtid en un fin en si
mismo, cuando se situd la democracia politica como el objetivo estratégico del partido,
desvinculandolo por completo del combate fundamental: la transformacion socialista de la
sociedad.

El giro hacia la colaboracién de clases y el reformismo, como hemos sefialado anteriormente,
no fue una aportacion original de Pablo Iglesias; el deslizamiento oportunista de los
dirigentes del PSOE estaba en completa sintonia con la evolucién, a un ritmo u otro, de los
partidos mas importantes de la Segunda Internacional, que tuvo su expresion mas dramatica
en la capitulacion patridtica de la socialdemocracia durante la Primera Guerra Mundial.

La Segunda Internacional empezd donde habia acabado la Primera: unié y organizd a
millones de trabajadores, cred partidos socialistas y sindicatos de masas en Alemania,
Francia, Gran Bretaia, Bélgica, etc., y defendio, al menos de palabra, los principios del
marxismo revolucionario. Las décadas de 1870 y 1880 estuvieron dominadas por la fuerte
reaccion politica que recorrid Europa. El crecimiento de las fuerzas productivas, la derrota de
la Comuna de Paris y la disolucion de la Primera Internacional infundieron confianza a la
clase dominante. Sin embargo, las condiciones objetivas de aquel periodo ayudaron también
a una mayor organizacion del proletariado. Tanto los sindicatos como los partidos socialistas
agruparon mas fuerzas y ganaron un terreno considerable en aquellos afios.

Alemania se convirti6 en el pais donde la Segunda Internacional se desarrolldo con mas fuerza
e impetu. Tras la guerra franco-prusiana de 1870, la monarquia y los junkers'” habian
logrado unificar la nacion, sentando las bases para una expansion capitalista similar a la
vivida por Inglaterra tres décadas antes.'’® Apoyada en este proceso, la burguesia alemana
tratd de aplastar a la socialdemocracia mediante las leyes antisocialistas decretadas por el
canciller Bismarck. Pero todos los intentos fueron vanos, y la socialdemocracia manifestaba
un nervio formidable y un porvenir imponente: “Las elecciones han demostrado que no
tenemos nada que esperar de la debilidad de hacer concesiones a nuestros adversarios. Hemos
ganado respeto y nos hemos convertido en una fuerza gracias a una resistencia desafiante.
Solo se respeta al poder, y sélo mientras seamos poderosos seremos respetados por los
filisteos. Cualquiera que haga concesiones, dejara de ser una fuerza y sera despreciado. La
mano de hierro puede hacerse sentir a través de un guante de terciopelo, pero tiene que
hacerse sentir. El proletariado aleman se ha convertido en un grandiosos partido: que sus
representantes sean dignos de é1”. Asi se expresaba Engels tras las elecciones de 1890,
cuando el Partido Socialdemocrata Aleman (SPD) super6 el millon y medio de votos. De sus
palabras se desprendia también una seria advertencia contra las tentaciones oportunistas de
sus dirigentes.

En Francia, Jules Guesde organizo un potente partido socialista. En Inglaterra se fundaron
asociaciones para hacer propaganda a favor de las ideas marxistas y socialistas. También en
Dinamarca, Suecia, Bélgica, Suiza, Austria e Italia se dieron las condiciones propicias para
crear partidos marxistas. Finalmente, la fundacion oficial de la Segunda Internacional se llevo

'3 Aristocracia terrateniente prusiana, que constituia también el sector mas reaccionario del ejército alemén.

17 Las consecuencias de este fendmeno fueron analizadas por Engels en una carta a Bebel del 11 de diciembre
de 1884: “Nuestra gran ventaja es que la revolucion industrial estd en pleno apogeo, mientras que en Francia o
Inglaterra en lo que concierne a su aspecto principal, estd detenida (...) Nuestra revolucion industrial puesta en
marcha por la revoluciéon de 1848 con su correspondiente progreso burgués (débil pero progreso al fin) fue
acelerada enormemente gracias a: 1) la destruccion de los obstaculos internos de 1866 a 1870, y 2) por los
millones franceses [indemnizacion pagada a Alemania después de derrota de 1871]. Asi, hemos obtenido una
revolucion industrial mucho mas profunda y completa y, especialmente, mas amplia que la de otros paises; y
esto con un proletariado perfectamente fresco e intacto, no desmoralizado por derrotas y finalmente, gracias a
Marx, con un conocimiento de las causas del desarrollo econdmico y politico, y de las condiciones de una
revolucion inminente, como no lo habian tenido ninguno de nuestros predecesores”.
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a cabo en el centenario de la Revolucion Francesa, en 1889, en un congreso organizado por
los socialistas alemanes y franceses.

La formacion de la Segunda Internacional se produjo en un periodo de auge econdmico
capitalista, lo que dejo su sello en los nuevos partidos. Fueron afios de lucha parlamentaria y
por las reformas sociales, al menos en Europa occidental. Gracias al crecimiento econdémico y
a la explotacion de las colonias, la burguesia de los paises mas potentes pudo realizar
concesiones, sobre todo a la aristocracia obrera, las capas superiores de la clase trabajadora.
En estas condiciones, fue cristalizando un ejército de arribistas y burdcratas que nutrian el
aparato sindical, politico y parlamentario de la socialdemocracia, una capa con intereses
ajenos a la clase obrera y que vivia en la atmdsfera material y psicoldgica de la pequeiia
burguesia radical e ilustrada. Las bases para el revisionismo se establecieron a lo largo de
€s0s anos.

Este proceso también afectd de lleno, aunque con las singularidades propias de un pais
atrasado, al PSOE. La perspectiva de la revolucion socialista en el Estado espafiol quedaba
hipotecada por la colaboracidn entre el principal partido obrero y el ala liberal de la pequena
burguesia. La concepcion de que los problemas fundamentales de la nacidon podian resolverse
a través de la implantacion de un régimen burgués parlamentario fue el vértice del programa
socialista hasta la proclamacion de la Segunda Republica. Este esquema tedrico de la
revolucion por etapas, primero la burguesa, con su entramado de instituciones parlamentarias
y de hipotéticas reformas politicas y sociales, y luego una etapa para la “implantacion del
socialismo”, una vez que la educacion de las masas y la participacion en las instituciones
permitiesen al proletariado una posiciéon hegemonica en la sociedad, habia sido desmentido
con rotundidad por los movimientos revolucionarios de fines del siglo XIX, y lo seria de
manera aun mas definitiva por la revolucion rusa de 1917. Sin embargo, a pesar de los
hechos, este esquema persistié como una losa en el programa de la izquierda espafiola, hasta
llegar a convertirse en el obstaculo fundamental para la victoria de los trabajadores en 1936-
39.

Dicho esto, la historia del PSOE registro, desde su fundacion hasta la Segunda Republica, la
presion inapelable de la lucha de clases, no s6lo de las fases de declive y retraimiento,
también de los ascensos y los periodos de radicalizacion. Estos flujos y reflujos del
movimiento obrero interactuaban con el partido. Los giros a la derecha, hacia la politica de
colaboracion de clases, se alternaron con bandazos hacia la izquierda en los momentos de
crisis econdmica y politica aguda. Como organizacion de masas del proletariado espaiiol, el
PSOE no podia permanecer al margen de los tremendos acontecimientos del primer tercio del
siglo XX; al contrario, estaba condenado a que las sacudidas politicas rompieran
regularmente su equilibrio interno.

Después de 1909, la influencia del PSOE y de la UGT fuera de Catalunya crecid gracias
precisamente a la organizacion de campanas de solidaridad con los represaliados de la
Semana Tragica. En ese periodo, el sindicato socialista inicia una recuperacion notable: mas
de 77.000 afiliados en marzo de 1911, 128.914 en septiembre de 1912 y 147.729 en enero de
1913."”7 En cuanto al movimiento obrero de Barcelona y las comarcas catalanas, los
socialistas pagarian un precio por las vacilaciones y la falta de direccion de la que habian
hecho gala. Ellos le pudieron haber dado una orientacién politica revolucionaria a la
insurreccion y un caracter estatal a la lucha, pero su enfoque reformista y posibilista no les
diferencié positivamente de los dirigentes anarcosindicalistas, que lograron conservar el
grueso de sus apoyos en las sociedades obreras catalanas. Al fin y al cabo, a ellas pertenecian
la mayoria de las victimas de la represion y fue a ellas a las que el gobierno persiguié con
mas safia.

""" Tufién de Lara, op. cit., p. 175.
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LA FUNDACION DE LA CNT Y EL ANARCOSINDICALISMO

Desde que se constituyd Solidaridad Obrera hasta el primer congreso nacional de la CNT en
1911, el movimiento obrero de corte anarcosindicalista habia vivido un importante
renacimiento. En noviembre de 1907 se cred la Federacion Regional Extremefa y en
noviembre de 1909 hubo intentos de organizar una SO andaluza; surgieron también una gran
cantidad de federaciones locales en toda la peninsula, entre las que destacaron las de Coruiia,
Zaragoza, Gijon y Granada, que en su momento servirian de plataforma para la extension de
la CNT. Paralelamente, se inicid6 también la reorganizacion de las viejas federaciones
nacionales de oficio (campesinos, toneleros, vidrieros...), muchas de las cuales intentaron
ligarse a SO y consideraron como propio su 6rgano de expresion, Solidaridad Obrera.'”

Los dirigentes sindicales influidos por el sindicalismo revolucionario, asi como los militantes
anarcosindicalistas, se apoyarian en los acontecimientos revolucionarios de 1909 para
reforzar su presencia en el movimiento obrero cataldn y dar su paso més ambicioso, anhelado
desde la disolucion de la seccion espanola de la Primera Internacional. Conscientes de los
limites de su influencia por no contar con una organizacion estatal, utilizarian las mermadas
fuerzas de Solidaridad Obrera'”® para lanzar una organizacion en todo el Estado. También en
el seno de la federacion catalana se produciria una mayor homogeneizacion ideologica, que
gano en profundidad tras la retirada de los militantes socialistas, opuestos a la creacion de
una nueva confederacion sindical que pudiera competir con la UGT. Esta decision facilitd
una mayor unificacion de las posiciones del sindicalismo revolucionario con las del
anarcosindicalismo en las organizaciones obreras catalanas.

El salto definitivo llegaria en noviembre de 1910, cuando Solidaridad Obrera celebrd su
segundo congreso y en ¢l decidié crear la Confederacion Nacional del Trabajo (CNT). La
convocatoria tuvo bastante éxito, con 126 delegados en representacion de 106 sociedades de
resistencia (35 de las cuales eran de fuera de Catalunya) y 7 federaciones locales. Un afio mas
tarde (8 al 10 de septiembre de 1911) se organizd, también en Barcelona, el I Congreso de la
CNT, con 140 sindicatos adscritos y 26.571 afiliados, la mayoria de Catalufia y Zaragoza. La
constitucion de la CNT supuso la definitiva consolidacion orgdnica del sindicalismo
revolucionario en Espafia, cuyo alcance estatal tendria una repercusion profunda en la historia
del movimiento obrero.

Desde su fundacion hasta la celebracion del primer congreso, el crecimiento de la CNT fue
realmente importante. En agosto de 1911, J. J. Morato le atribuye 23.758 afiliados, agrupados
en 123 entidades obreras. Un mes mas tarde, Solidaridad Obrera publico el dia de la
inauguracion del I Congreso cenetista una lista detallada de las 139 sociedades obreras
pertenecientes a la confederacion, con un total de 25.915 militantes. Barcelona era su
epicentro, con 40 sindicatos adheridos y 7.279 afiliados.

Las razones de este crecimiento son diversas. En primer lugar, la creciente actividad
huelguistica: el afio 1911 contabiliza mas de 151 conflictos con mas de 35.000 trabajadores
involucrados. La accion de la CNT atrajo a un niumero considerable de estos obreros a sus

178 Antonio Bar, op. cit., pp. 151 y 231.

17 «“E] militante sindicalista Jos¢ Prat cifraba en unos 15.000 los afiliados a SO poco antes de que estallaran los
sucesos de julio de 1909; tras la represion, SO inicia su reconstruccion con una afiliacion en torno a 4.500
miembros”. Antonio Bar, op. cit., p. 229.

106



filas."™ En segundo lugar, el giro politico del movimiento socialista afianz6 las posiciones
ideoldgicas de la CNT: “Fue precisamente el establecimiento de la conjuncién republicano-
socialista uno de los motivos principales que contribuyeron al éxito del sindicalismo
revolucionario; en el sentido de que ello fue visto —incluso dentro de las fuerzas
socialistas— como una colaboracion de los socialistas con las fuerzas burguesas, lo cual
suponia, para los sectores sindicalistas, una confirmacion de las criticas que ellos hacian no
solo a la politica como una cosa de burgueses, sino a los socialistas por seguir una linea

electoralista y de colaboracion”.'!

Como ocurrié con SO, la mayoria de los militantes anarquistas se sumaron a la nueva
organizacion, incorporando su bagaje ideologico pero aceptando, ademas, una gran cantidad
de ideas del sindicalismo revolucionario. Este sector anarcosindicalista, cuyas lineas
fronterizas en el plano ideologico se fueron confundiendo con las de muchos sindicalistas
revolucionarios, fue adquiriendo una clara preponderancia en las filas de la CNT. El éxito de
los anarcosindicalistas se explica, en gran medida, por su abandono de las ideas del
anarquismo puro, de las concepciones mas individualistas, conspirativas y humanistas, en
beneficio de la accion de masas y la lucha de clases. El nuevo marco organizativo reflejaba
los cambios objetivos y, a su vez, las repercusiones de éstos en todo el universo anarquizante.
En palabras de Julidn Casanova: “Aparecieron, en las tres primeras décadas del siglo XX,
nuevos ingredientes que tuvieron importantes consecuencias para la formaciéon de las clases
trabajadoras y la transformacion del movimiento anarquista. El capitalismo industrial y la
‘explosion urbana’ de algunas ciudades contribuyeron a consolidar en esos afios la forma
clasica de organizacion obrera, el sindicato. El discurso ritual de la clandestinidad y de la
‘subcultura’ anarquista, de los grupos de afinidad y de accion, de los ateneos obreros y de las
escuelas laicas, se hizo publico, se topd con un desarrollo paralelo de los lenguajes de clase,
en la prensa, en los talleres y fabricas, en el campo y en la calle. Siguieron coexistiendo
ambos discursos, el de la clandestinidad, de la accion, y el del sindicalismo; el de la vision
corporativa del trabajo con el de la conciencia de clase. Pero el segundo se abrid6 camino
sobre el primero, y de una vinculacion laxa de las ideas libertarias se pasé a un
encuadramiento mas disciplinado y de masas. El anarquismo transit6 al anarcosindicalismo.

° . . o - 182
Y ahi comenz6, como ya se ha dicho, la atipicidad espafiola”.

La aceptacion general del programa y los métodos organizativos del sindicalismo
revolucionario no dejaba a los dirigentes y militantes a salvo de sus contradicciones
doctrinarias, las agudizaba todavia més. La accion sindical, aunque sea con una orientacion
politica consecuente, no es suficiente para acabar con el capitalismo y construir una nueva
sociedad. Sin una tactica para ganar a las amplias masas trabajadoras al programa de la
revolucion social; sin una estrategia consecuente, mas alla de la huelga general, para derrocar

') Tufién de Lara, op. cit., p. 158.
181 Antonio Bar, op. cit., p. 175.

'82 Casanova contintia: “Farga Pellicer, Francesc Tomas, Fermin Salvochea murieron antes de que apareciera la
CNT. Anselmo Lorenzo, el «abuelo», muri6é en 1914. Y salieron al escenario publico militantes que ya habian
bebido de las visiones libertarias del mundo tan en boga en los afios 90, como Joan Montseny, Teresa Mané
(Federico Urales y Soledad Gustavo, como se les conocié después) o Ricardo Mella, y sindicalistas de nuevo
cufio, menos preocupados por el adoctrinamiento y mas centrados en las reivindicaciones obreras. Si se
exceptiia a los anarquistas de accion tan identificados con Durruti, Ascaso y Garcia Oliver, que vivieron sus
momentos dorados en la Republica y en los primeros meses de la guerra civil, casi todos los que se tomaron en
serio el sindicalismo revolucionario, sus luchas diarias y sus suefios utopicos, forjaron sus rebeldias en los afios
de la Primera Guerra Mundial, participaron en la definicion ideologica de ese sindicalismo en sus principales
congresos (1918, 1919, 1931 y 1936) y dirigieron u orientaron los grandes organos periodisticos que,
encabezados por Solidaridad Obrera, tanto identificaron al movimiento. Ahi sobresalieron Salvador Segui,
pronto asesinado, Angel Pestaiia y Joan Peird, pero también Eleuterio Quintanilla, Eusebio Carbé, Valeriano
Orobon Fernandez o José Villaverde”. Julian Casanova, op. cit., pp. 52-53.
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el Estado burgués; rechazando la participacion politica y negando la necesidad de un partido
obrero para conquistar el poder, la accion sindical por si sola es incapaz de cumplir las tareas
de la revolucion socialista. La emancipacion de la clase obrera no se puede realizar fabrica a
fabrica porque su explotacion y opresion es el resultado de un sistema socioeconémico, el
capitalismo, basado en unas determinadas relaciones sociales de propiedad y en una
superestructura politica: el Estado burgués.

A medida que el anarcosindicalismo aumentaba su influencia real en la clase obrera, los
choques entre la teoria anarquista y la practica del movimiento de masas se hicieron mas
evidentes. Muy a su pesar, el anarcosindicalismo se vio obligado a tomar postura frente a los
acontecimientos nacionales, y la contradiccion entre las necesidades tacticas, estratégicas y
programaticas del proletariado revolucionario, por un lado, y los prejuicios anarquistas sobre
la politica y el poder, por el otro, se convirtieron, en los momentos decisivos, en un obstaculo
formidable para la victoria.
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1A%
LA QUIEBRA DEL REGIMEN

En los afios previos a la Primera Guerra Mundial, la concentracion y monopolizacién del
capital alcanzd tal grado, que la base sobre la que se habia levantado el capitalismo
decimondnico —Ila vieja “competencia” del pequeio industrial y del comerciante
emprendedor— habia pasado a mejor vida. El mundo vivia una feroz lucha entre los
monopolios capitalistas por conquistar fuentes de materias primas, rutas comerciales y
territorios. La fase imperialista del desarrollo capitalista desembocaria, finalmente, en una
guerra abierta entre las potencias.

Un acontecimiento de implicaciones histéricas como la Primera Guerra Mundial, que hizo
tambalear los cimientos del orden capitalista y precipitd una oleada de revoluciones sociales,
debia tener, a la fuerza, un fuerte impacto en la sociedad espafiola. A pesar de sus
singularidades y debilidades orgénicas, de la neutralidad gubernamental, el capitalismo
espaiol no podia escapar a semejante crisis.

EL IMPERIALISMO Y LA LUCHA POR LA HEGEMONIA

En 1916, Lenin escribid El imperialismo, fase superior del capitalismo, un amplio estudio
sobre ese fendmeno, que se convirti6 en un cldsico del materialismo historico y de la
economia politica marxista: “Si fuera necesario dar una definiciéon lo mas breve posible del
imperialismo, deberia decirse que el imperialismo es la fase monopolista del capitalismo.
Una definicion tal comprenderia lo principal, pues, por una parte, el capital financiero es el
capital bancario de algunos grandes bancos monopolistas fundido con el capital de los grupos
monopolistas de industriales y, por otra, el reparto del mundo es el transito de la politica
colonial, que se expande sin obstaculos en las regiones todavia no apropiadas por ninguna
potencia capitalista, a la politica colonial de dominaciéon monopolista de los territorios del
globo, enteramente repartido (...)

“Pero las definiciones excesivamente breves, si bien son codmodas, pues resumen lo principal,
son, no obstante, insuficientes, ya que es necesario deducir de ellas especialmente rasgos muy
esenciales del fendmeno que hay que definir (...) conviene dar una definicién del
imperialismo que contenga sus cinco rasgos fundamentales siguientes, a saber: 1) la
concentracion de la produccion y del capital llegada hasta un grado tan elevado de desarrollo,
que ha creado los monopolios, que desempefian un papel decisivo en la vida economica; 2) la
fusion del capital bancario con el industrial y la creacion, sobre la base de este ‘capital
financiero’, de la oligarquia financiera; 3) la exportacion de capital, a diferencia de la
exportacion de mercancias, adquiere una importancia particular; 4) la formaciéon de
asociaciones internacionales monopolistas de capitalistas, las cuales se reparten el mundo, y
5) la terminacién del reparto territorial del mundo entre las potencias capitalistas mas
importantes. El imperialismo es el capitalismo en la fase de desarrollo en la cual ha tomado
cuerpo la dominacion de los monopolios y del capital financiero, ha adquirido una
importancia de primer orden la exportacion de capital, ha empezado el reparto del mundo por
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los trusts internacionales y ha terminado el reparto de todo el territorio del mismo entre los

paises capitalistas mas importantes”.'®

Dar salida a la produccién, incrementar las cuotas de ganancia, asegurar nuevos mercados,
fuentes de materias primas y un amplio ejército de reserva de mano de obra, éste fue el
acicate que empujo irresistiblemente a las principales potencias capitalistas a la colonizacion
y el saqueo de nuevos territorios. A lo largo de cuarenta afios, Gran Bretafia aumentd su ya
vasto imperio colonial haciéndose con el control de Egipto y Africa del Sur. Francia ocupd
Tanez e Indochina. Italia hizo lo propio con Abisinia, mientras la Rusia zarista completaba
sus conquistas en Asia Central y penetraba hasta Manchuria. Alemania, aunque habia llegado
tarde al reparto del mundo, no renuncié a su tajada: conquisté en Africa su primera colonia
(Namibia) y se lanzo a la aventura imperialista en los mares del Sur, ademas de mantener en
Turquia una preponderancia econémica y politica que no dejaba de crecer. También EEUU
hizo lo propio en América Latina, despojando a Espafia de los restos de su antiguo imperio y
poniendo un pie en Asia con la incorporacion de Filipinas a su area de influencia. Siguiendo
el ejemplo de sus predecesores hispanos en América, los estados capitalistas utilizaron la
guerra de ocupacion y el saqueo econdmico para aplastar a las masas del mundo colonial.

Las condiciones objetivas para un enfrentamiento militar entre las potencias capitalistas
maduraron a igual ritmo que la expansion imperialista. Aunque su escenario fue el mundo
entero, la espoleta del conflicto se situd en los Balcanes, un area integrada por un mosaico de
pueblos y nacionalidades oprimidas que concentrd todas las ambiciones de las potencias
europeas. En esta batalla por los Balcanes, la decadencia del imperio otomano dispar6 las
pretensiones anexionistas de los paises imperialistas més proximos (Rusia, Austria-Hungria,
Italia) y de los economicamente mas potentes (Alemania, Francia y Gran Bretafia).

En sus maniobras, las potencias instrumentalizaban, a su vez, los suefios expansionistas de
los jovenes estados y nacionalidades balcdnicas. En nombre de una supuesta
“autodeterminacion nacional”, la autocracia rusa respaldd abiertamente el movimiento
nacionalista serbio, que ansiaba crear la Gran Serbia, mientras la monarquia austro-hiingara
se encargaba de propagar su dominio politico y militar, aplastando cualquier derecho
democratico nacional de las nacionalidades que integraban Austria-Hungria. El interés por
obtener una posicidon hegemonica en la zona contagiaba a la clase dominante de todos los
paises, incluidos los més débiles: las divisas reaccionarias de la “Gran Grecia”, la “Gran
Bulgaria” o, incluso, la “Gran Rumania” motivaban a las burguesias de estas jovenes
naciones, tras las cuales se escondia la mano del gran capital europeo. La escalada
imperialista fue progresiva. En octubre de 1908, el imperio austro-hiingaro se anexiond
Bosnia y Herzegovina, ante la impotencia del imperio otomano y las amenazas de Serbia,
que, respaldada por Rusia, insistia en su pretension de crear la Gran Serbia. En la cuestion de
los estrechos (apertura del Bosforo y los Dardanelos), el zar de Rusia se enfrent6 tanto con
Alemania como con Austria-Hungria, rechazando firmemente cualquier concesién que lo
dejase en desventaja.

La tension estalld en octubre de 1912 con la primera de las guerras balcanicas, en la que
Turquia sufrid una severa derrota. El tratado de Londres (mayo de 1913) troced el imperio
otomano, aunque el reparto no resolvié nada.'® Los Balcanes se habian convertido en un

'8 Lenin, EI imperialismo, fase superior del capitalismo, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2007,
p. 98.

'8 Turquia cedid una parte importante de su territorio y todas las islas del mar Egeo. Grecia se anexiond
Salonica, Creta y el sur de Macedonia. El norte de Macedonia pas6 a manos de Serbia. Bulgaria obtuvo Tracia y
la costa del mar Egeo. Las apetencias territoriales se mantuvieron con fuerza y Bulgaria, respaldada por los
imperios centrales, atacé Serbia, provocando el inicio de la segunda guerra balcanica en junio de 1913. En esta
ocasion, Rumania, Grecia, Montenegro y Turquia intervinieron a favor de Serbia, provocando la derrota
bulgara. En agosto de 1913, la paz de Bucarest, por la que Bulgaria perdié definitivamente Macedonia y otros
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avispero en el que la cuestion nacional no encontraria solucion bajo el capitalismo y el
dominio imperialista. La crisis estaba madura y condujo, irremediablemente, a la Primera
Guerra Mundial.

LA PRIMERA GUERRA MUNDIAL

El asesinato en Sarajevo del archiduque Francisco Fernando, heredero del trono austro-
hungaro, el 28 de junio de 1914, proporciond la excusa para el inicio de las hostilidades.'™
Como es norma en las guerras imperialistas, ésta también fue justificada con los argumentos
mas nobles y elevados: “defensa de la democracia, la cultura y los valores de Occidente”,

“rechazo al militarismo agresor”, “seguridad colectiva”..., en definitiva, el amplio catalogo de
mentiras para esconder la esencia de clase de las guerras de rapifia.

Entre todos los tedricos marxistas de la época, Lenin explic6 mejor que nadie la naturaleza
del conflicto y los intereses en juego: “Ninguno de los dos grupos de paises contendientes es
mejor ni peor que el otro en lo que se refiere a saqueos, atrocidades y crueldades sin fin de la
guerra. Pero, para embaucar al proletariado y desviar su atencion de la tUnica guerra
verdaderamente emancipadora, es decir, de la guerra civil contra la burguesia, tanto de su
‘propio’ pais como de los paises ‘ajenos’, la burguesia de cada pais se esfuerza para alcanzar
este sublime objetivo, con patrafias sobre el patriotismo, en enaltecer el significado de ‘su’
guerra nacional y en dar fe de que aspira a vencer al adversario en aras de la ‘emancipacion’
de todos los demés pueblos, salvo el suyo propio, y no en aras del saqueo y las conquistas

territoriales”.'®

La derrota de los imperios centrales, tras cuatro largos afos de guerra encarnizada, dejé un
saldo brutal: mas de diez millones de soldados murieron en las trincheras. En Francia, los

territorios como Dobrudja, “sell6” el conflicto. La aspiracion serbia de una salida al mar también se vio
frustrada.

Sobre la cuestion balcanica, Trotsky escribié en 1914: “La creacion de relaciones normales de vida nacional y
desarrollo econdmico en la peninsula balcénica es inadmisible si el zarismo y Austria-Hungria siguen
existiendo. El zarismo es ahora el indispensable almacén militar para el imperialismo financiero de Francia y el
poder colonial conservador de Inglaterra. Austria-Hungria es el principal apoyo del imperialismo aleman. La
guerra, aunque originada por choques entre familias privadas, entre los nacionalistas y terroristas serbios y la
policia politica de los Habsburgo, muy pronto revelé su verdadero y fundamental caracter: una lucha a vida o
muerte entre Alemania e Inglaterra. Mientras los bobos e hipdcritas hablan de defensa, de libertad nacional e
independencia, la guerra anglo-alemana es hecha verdaderamente en pro de la libertad de explotacion
imperialista de los pueblos de la India y de Egipto, por una parte, y de la division imperialista de los pueblos de
la Tierra, por la otra”. Comunismo: guerra y paz, también conocido como La guerra y la Internacional, Juan
Pablo Editores, México, 1973, p. 11.

185 La provocacion fue utilizada por el imperio austro-hungaro para imponer sus pretensiones a Serbia. El 28 de
julio, Austria-Hungria le declaro la guerra. Por su parte, el 30 de julio, el zar Nicolas II decretd la movilizacion
general de las tropas y el 31 de julio el gobierno aleman, agitando el “peligro de guerra inminente”, envié un
ultimatum a Rusia exigiendo su renuncia a la movilizaciéon general y un memorando a Francia emplazandola a
declarar su neutralidad en caso de una guerra entre Alemania y Rusia. Para garantizar esa neutralidad, segun el
gobierno aleman, Francia deberia entregar a Alemania las fortalezas militares de Verdun y Toul. Los
argumentos “defensivos” para la movilizacion de la opinién publica a favor de cada contendiente se escogian
con cinismo calculado por uno y otro bando. Finalmente, el 1 de agosto Alemania le declard la guerra a Rusia y
el 3 de agosto, a Francia. Entre el 3 y el 4 de agosto, el gobierno aleman, para “defender” las conquistas de la
democracia, “amenazadas” por el zarismo, decidié invadir Bélgica. El 4 de agosto, Gran Bretafia dirigié un
ultimdtum a Alemania exigiéndole que garantizase la neutralidad belga, lo que equivalia a una declaracién de
guerra. El 11 y 12 de agosto, franceses y britdnicos se sumaron al combate contra Austria-Hungria.

81 enin, La guerra y la socialdemocracia de Rusia. Marxist Internet Archive.
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muertos rondaron el millén y medio, a los que hay que sumar tres millones de heridos y mas
de 1.100.000 mutilados. En Alemania, murieron mas de 1.800.000 soldados y hubo maés de
cinco millones de heridos e invalidos. En Austria-Hungria, los muertos se acercaron al millon
y medio. En Rusia, el nimero fue considerablemente mayor: cinco millones murieron hasta
1920, incluyendo los caidos en los dos afios de guerra civil e intervencion imperialista contra
el Estado obrero soviético. En Gran Bretafia, los muertos ascendieron a 750.000, cifra que se
eleva a un millon si incluimos las bajas de los pueblos coloniales sometidos al imperio
britanico. En Italia, cerca de 800.000; en Serbia, 360.000; EEUU perdié 115.000 soldados."®’

Mas de 570.000 civiles franceses y en torno a 750.000 alemanes murieron a consecuencia del
hambre y las epidemias. La cifra de refugiados por los combates aumentd exponencialmente:
mas de un millén de alemanes huyeron de Polonia, los paises balticos, Alsacia y Lorena.
Hungria recibié mas de cuatrocientos mil refugiados; Bulgaria, doscientos mil. La ocupacion
de Serbia por las tropas austriacas provoco la deportacion de mas de 150.000 personas. En
1915, més de ocho mil serbios y montenegrinos internados en campos de confinamiento por
el ejército austriaco murieron de sarna y tifus. La guerra turco-griega provoco el éxodo de
mas de un millon de familias griegas y hubo pogromos sangrientos contra ellas en la costa de
Anatolia, después de que los ejércitos griegos, que habian avanzado en territorio turco,
realizasen su propia politica de limpieza étnica contra los turcos. Los armenios fueron
victimas de un genocidio a manos del ejército turco: cientos de miles fueron asesinados. El
odio cal6 en lo mas profundo de los Balcanes y el oriente europeo, un odio atizado por la
agitacion nacionalista que las diferentes potencias europeas cultivaron sin escrupulos.

No habia antecedentes en la historia universal de tamafia carniceria. La destruccion de la
economia y la riqueza cultural y el sufrimiento terrible de millones de inocentes tuvo su
contrapunto en los fabulosos negocios que la guerra propicio. Los duefios de las empresas
encargadas del suministro y la produccion de armamento, los responsables del acaparamiento
y la especulacion con los alimentos, los traficantes de toda clase de productos hicieron de la
guerra un negocio lucrativo y amasaron beneficios millonarios. En contraste, la mayoria de la
poblacion europea se vio reducida a una existencia miserable.

Los cuatro afios de contienda colapsaron la economia. La produccion agricola se redujo un
30% y la industrial, un 40%. “Los imperios centrales (Alemania, Austria-Hungria, Bulgaria,
Turquia) se hallaban reducidos a un hambre genialmente organizado”, escribié Victor
Serge.188

La guerra imperialista destruyo lo creado por el trabajo de generaciones, pero sus efectos
politicos fueron atin mas devastadores para el orden capitalista. Una gran conmocion recorrid
la sociedad de arriba abajo, poniendo en cuestion todas las viejas creencias, todos los
prejuicios introducidos por la clase dominante, y encendiendo la llama de la revolucion
socialista por el continente.'™ En toda Europa estallé un clamor contra la guerra, y la clase
obrera ocup6 el centro de ese movimiento desafiante. De 1916 a 1917, la cifra de huelguistas

'87 Rosario de la Torre, “Los problemas de la paz”, en Siglo XX Historia Universal, Temas de Hoy, Madrid
1997,t. 7, p. 8.

' Victor Serge, El aiio I de la revolucion rusa, Siglo XXI Editores, México, 1983, p. 183.

'8 La incorporacion de la mujer al proceso productivo facilité esta transformacion de la clase obrera: millones
de mujeres sometidas a la explotacion fabril, sin contacto con sus maridos masacrados en el frente, adquirieron
aceleradamente conciencia de su situaciéon y jugarian un papel de vanguardia en los acontecimientos
revolucionarios que estaban por venir. Si en Francia, antes de 1914, tan s6lo habia 17.000 mujeres empleadas en
la industria metalargica, en 1917 ascendian a 300.000 y en 1918, a mas de 400.000. En Alemania se pasé de
1.400.000 trabajadoras en el metal, a mas de 2.100.000 en 1918. Algo similar ocurrié con los jovenes que
todavia no tenian edad para combatir. En Alemania, el nimero de mineros menores de 16 afios se multiplico por
siete y el de metalurgicos, por cuatro. Gabriel Cardona, “Los horrores de la guerra”, en Siglo XX Historia
Universal, t. 5, p. 80.
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pasé en Gran Bretafia de 276.000 a 872.000; en Francia, de 41.000 a 294.000; en Italia, de
136.000 a 170.000; en Alemania, de 129.000 a 667.000.""° Estas cifras reflejan los
movimientos de oposicidon obrera cuando todavia los frentes estaban activos. A ellas habria
que sumar los miles de desertores en todos los ejércitos, los motines en numerosos
regimientos que se negaban a combatir de los ejércitos francés, italiano y ruso, y las
manifestaciones de masas exigiendo el fin de la guerra y las privaciones.

Después de anos de lucha encarnizada, de destruccion general, toda la propaganda de la
burguesia se desmorond como un castillo de naipes y las ideas revolucionarias se apoderaron
de la conciencia de millones de hombres y mujeres. A pesar del predominio de la reaccion
durante largos afios, el topo de la historia habia realizado su callada labor.

REFORMISMO Y CHOVINISMO

La guerra imperialista colocd a las organizaciones obreras ante una prueba decisiva. Si, la
matanza en las trincheras tenia fines absolutamente reaccionarios; si, la Segunda
Internacional habia movilizado en numerosos congresos a sus mejores oradores contra el
peligro de guerra y advertido que la clase trabajadora responderia con la oposicion mas firme
en caso de que estallara'’, la capitulacion de la mayoria de los dirigentes socialdemécratas a
la hora de la verdad fue un aldabonazo para el movimiento obrero mundial.

Como hemos senalado, el auge econdmico, que habia durado tres décadas, consolido en las
filas de la Internacional una casta de funcionarios sindicales y del partido que disfrutaban de
una posicion material privilegiada. La actividad en el parlamento y otras instituciones y
organismos, que absorbia las energias de la direccion y de los cuadros intermedios de muchas
organizaciones obreras, fortalecio el cretinismo parlamentario hasta convertirlo, en muchos
casos, en la tendencia dominante, infundiendo un espiritu de respetabilidad y reconocimiento
social al aparato socialdemocrata. Las presiones de la aristocracia obrera, que constituia una
firme base de apoyo de la burocracia reformista, y la constante penetracion de ideas de clases
ajenas, a través de la opinioén publica burguesa, acabaron por convertir a muchos dirigentes
de los partidos de la Segunda Internacional, marxistas e internacionalistas en sus origenes, en
lugartenientes de los capitalistas en el seno de la clase obrera.

La Segunda Internacional colapsé como organizacion revolucionaria. Las declaraciones
previas se convirtieron en humo y la lucha internacionalista contra la guerra, tarea que se
habia impuesto como objetivo prioritario, fue sustituida por el ardor patridtico en apoyo a la

%0 Ibid., p. 80.

I El VII Congreso de la Segunda Internacional, reunido en Stuttgart del 18 al 24 de agosto de 1907, habia
incluido en la resolucion adoptada sobre la guerra, que constituyé el punto central de los debates, una enmienda
propuesta por Lenin y Rosa Luxemburgo en la que se afirmaba: “En caso de que, a pesar de todo, la guerra sea
desencadenada, la clase obrera de los distintos paises y sus representantes en los parlamentos deben procurar,
por todos los medios, aprovechar la crisis econdmica y politica provocada por la guerra para agitar a las masas
populares y acelerar el hundimiento de la dominacién capitalista de clase”.

El VIII Congreso se reuni6 en Copenhague del 28 de agosto al 3 de septiembre de 1910, y en ¢él se reiteraron los
planteamientos bésicos de Stuttgart. Tras el estallido de la primera guerra balcénica (octubre de 1912), y ante el
inminente peligro de guerra imperialista mundial, la Segunda Internacional celebré un congreso extraordinario
en Basilea el 24 y 25 de noviembre, que aprobd por unanimidad un manifiesto declarando que los obreros
considerarian un delito disparar unos contra otros.

Las resoluciones de estos congresos fueron votadas por una amplia mayoria, que incluia a los lideres mas
representativos de la Segunda Internacional. Pero en 1914, muchos de ellos se incorporarian como ministros en
gobiernos de “unidad nacional” con la burguesia pocos dias después del inicio de la guerra mundial.
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burguesia nacional respectiva. El internacionalismo proletario dejo paso al socialpatriotismo,
la defensa de la “patria” envuelta en una fraseologia socialista.

La responsabilidad de la direccion fue inmensa, especialmente en Alemania, dado que el SPD
era el partido mas fuerte y mejor organizado de la Segunda Internacional. Esta bancarrota fue
retratada por Rosa Luxemburgo en 1916: “; Y qué presenciamos en Alemania cuando llego la
gran prueba historica? La caida mas profunda, el desmoronamiento mas gigantesco. En
ninguna parte la organizacion del proletariado se ha puesto tan completamente al servicio del
imperialismo, en ninguna parte se soporta con menos oposicion el estado de sitio, en ninguna
parte estad la prensa tan amordazada, la opinion publica tan sofocada y la lucha de clases

econdémica y politica de la clase obrera tan abandonada como en Alemania”.'?

Las organizaciones obreras de Francia, Bélgica, Gran Bretafia, Austria-Hungria, Rusia,
Alemania, Italia, etc., fueron arrastradas a la guerra por sus dirigentes. Fue el precio a pagar
por el abandono de un punto de vista clasista e internacionalista en su programa y en su
accion cotidiana. La lucha por la revolucion fue sustituida por el frente unico con los
capitalistas nacionales: La union sagrada bajo una misma bandera de los dirigentes obreros y
de la burguesia a la que tedricamente decian combatir. El llamamiento de Marx y Engels en
El manifiesto comunista —jProletarios de todos los paises, unios!— se cambid por el de:
iProletarios de todos los paises, asesinaos en las trincheras en defensa de vuestra burguesia!

En medio de esta traicion, s6lo un pequefio ntcleo de socialdemdcratas permanecio6 fiel a los
principios del internacionalismo y luchd contra el socialpatriotismo. Los marxistas rusos,
encabezados por Lenin, fueron los mas consecuentes en su oposicion revolucionaria a la
guerra. Estuvieron acompafiados por una minoria de internacionalistas, como Trotsky, los
alemanes Rosa Luxemburgo y Karl Liebknecht, que organizaron la oposicion a la guerra en
las filas del SPD, el holandés Pannekoek, el rumano Christian Rakovski, los socialistas
serbios, encabezados por Lapschewitsch y Kazlerowitsch, que en el parlamento se opusieron
valientemente a los créditos de guerra solicitados por su gobierno, las minoria de los partidos
socialistas bulgaro e italiano... en total, un pequefio puiiado de revolucionarios intransigentes
aislados en un continente en guerra.

Los bolcheviques llevaron a cabo una gran agitacion contra la guerra imperialista: “Seria
totalmente erroneo olvidar que toda guerra no es mas que la continuacion de la politica por
otros medios. La actual guerra imperialista es la continuacion de la politica imperialista de
dos grupos de grandes potencias, y esa politica es originada y nutrida por el conjunto de las
relaciones de la época imperialista. Pero esta misma época ha de originar y nutrir también,
inevitablemente, la politica de lucha contra la opresion nacional y de lucha del proletariado
contra la burguesia, y por ello mismo, la posibilidad y la inevitabilidad, en primer lugar, de
las insurrecciones y guerras nacionales revolucionarias; en segundo lugar, de las guerras e
insurrecciones del proletariado contra la burguesia; en tercer lugar, de la fusién de los dos

tipos de guerras revolucionarias”.'”*

192 Rosa Luxemburgo, La crisis de la socialdemocracia, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid 2006 p.
11.

193 Este pequefio niicleo de internacionalistas intent6 agrupar sus fuerzas en dos conferencias celebradas en las
ciudades suizas de Zimmerwald y Kienthal. La primera se celebro del 5 al 8 de septiembre de 1915, y en ella
Lenin formo la llamada izquierda de Zimmerwald, en la que se encuadré Trotsky, que fue el redactor del
manifiesto aprobado en la reuniéon. La segunda se celebrd del 24 al 30 de abril de 1916. Ambas conferencias
contribuyeron a agrupar a los elementos internacionalistas de los partidos de la Segunda Internacional y
establecieron un terreno de colaboracion que cristalizaria definitivamente en 1919 con la creacion de la
Internacional Comunista.

Y4 V. L Lenin, El programa militar de la revolucion proletaria, en MARXISMO HOY n° 14, p. 60.
FUNDACION FEDERICO ENGELS.
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Lenin no se equivocaba en sus previsiones. La guerra imperialista abri6 las puertas al triunfo
de la revolucion proletaria en Rusia y su extension a muchos de los paises beligerantes:
Alemania, Austria, Hungria, Bulgaria, Italia, etc. Una nueva era de la lucha de clases se hizo
presente, espoleada por la firme voluntad de millones de trabajadores y campesinos
dispuestos a derrocar el capitalismo. Las consecuencias de la misma fueron tremendas. Las
filas de la Segunda Internacional se agrietaron con el triunfo bolchevique de octubre de 1917,
dando paso a una tercera internacional revolucionaria, la Internacional Comunista. Durante
un lapso de cuatro afios, de 1917 a 1921, la situacion se escap6 del control de la burguesia.

En el Estado espanol, a pesar de la neutralidad observada en la guerra mundial y de los
fabulosos beneficios que la oligarquia financiera, industrial y agraria obtuvo con ella, una
gran crisis politica aceler6 la descomposicion del régimen de la Restauracion. El auge del
movimiento obrero y jornalero, jalonado por la gran huelga revolucionaria de agosto de 1917
y las luchas del llamado trienio bolchevique, se combinaron con el impacto de la revolucion
rusa. La conciencia de la clase obrera y del campesinado —y, por supuesto, sus
organizaciones tradicionales, tanto socialistas como anarcosindicalistas— experimentaron
una gran transformacion.

NEUTRALIDAD Y GRANDES NEGOCIOS

Al finalizar el siglo XIX, Espafa era un pais capitalista basado en un desarrollo desigual y
combinado. Un pais con un pasado imperial que habia perdido todas sus colonias y se vio
“colonizado” por el capital extranjero. Un territorio que, en lugar de ser una nacion unificada
politica y econdmicamente, era mas bien un conglomerado de nacionalidades y regiones
sefaladas por su historia singular, donde coexistian zonas muy atrasadas econdmicamente,
predominantemente agrarias y con medios de comunicacion arcaicos, y otras que agrupaban
polos industriales y nticleos urbanos de alta concentracion obrera.

En los comienzos del reinado de Alfonso XIII, alrededor de un 2% de los grandes
propietarios poseia el 47% de las tierras cultivadas del pais, explotadas con técnicas
extensivas y con tasas de productividad muy bajas.'”® Los grandes propietarios solo invertian
para incrementar su patrimonio territorial, y en el sector financiero, nutriendo asi las cuentas
corrientes de los bancos y la financiacion de la deuda publica. En partes muy importantes de
la geografia espanola se dejaba de lado la modernizacion y tecnificacion agricolas a la par
que se acentuaba el cardcter parasitario de la clase terrateniente. Para cientos de miles de
proletarios agricolas y campesinos humildes, las primeras décadas del siglo XX estuvieron
llenas de penurias; medio millon de ellos emigraron a América tan solo en el primer decenio.

El subdesarrollo agrario se habia convertido histéricamente en el freno mas notable para el
crecimiento industrial, especialmente de la produccion de bienes de consumo. No obstante, a
partir de 1910 la industrializacion experimenté un avance, que se veria reforzado, en
proporciones desiguales, con el estallido de la Primera Guerra Mundial. En ese crecimiento
de la industria, la oligarquia financiera, industrial y terrateniente, asi como el capital
extranjero, obtuvieron jugosas ganancias. No es ninguna exageracion afirmar que la parte del
leén de la economia espafiola se concentraba en poco mas de 100 familias, que constituian el

1% Tufién de Lara, La Espaiia del siglo XX, Ed Laia, Barcelona 1981 t. I, p. 19.

Segun Pierre Broué¢ y E. Temimme, “el arado romano estaba mas difundido que el arado de hierro. Los
rendimientos por hectarea figuraban entre los mas bajos de Europa y mas del 30% de las tierras cultivadas
permanecian en barbecho”. La revolucion y la guerra de Espania, Fondo de Cultura Econémica, México, 1971,
p- 23.
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nucleo duro de la oligarquia y que, a su vez, tomaban las decisiones politicas
fundamentales.'*®

Los andlisis mas rigurosos del proceso econémico y politico en que se formo6 la moderna
clase capitalista espafola no dejan de reconocer esta confluencia de intereses. Aristdcratas,
terratenientes, banqueros, industriales, grandes comerciantes, etc., a pesar de sus
contradicciones, integraban una misma clase social, con intereses materiales coincidentes y
con el poder politico en sus manos. Este proceso de enriquecimiento de la burguesia discurria
paralelamente a los ennoblecimientos reales y al establecimiento de vinculos familiares con
la aristocracia, que ya citamos en el capitulo anterior. La fusion entre el capital industrial, el
capital financiero y la nobleza agraria se aceler6 en el primer cuarto del siglo XX. Como
senala Jesus Infante: “Asi surge una nueva aristocracia de apellidos bancarios, como el clan
familiar formado por los Urquijo (marqués de Urquijo, de Bolarque y de Amurrio), los Ussia
y Cubas (marqués de Aldama), junto con los Cubas Erice (marqués de Fontalba). Este clan
familiar constituy6é bancos, a escala de todo el pais: en 1918, el Urquijo, y en 1919, el
Central. Por su parte, en Vizcaya existian familias ennoblecidas como los Ybarra (marqués de
Arriluce), los Arreche (conde de Arreche), los Carega (conde de Cadagua), los Churruca
(conde de Motrico) y, en general, con o sin titulo aristocratico, las familias de industriales
mineros, siderirgicos —y luego banqueros— vizcainos como los Chavarri, Lezama-
Leguizamon, Aresti, Zubiria, Delclaux, Gandarias y Sota, que fueron elevados al nivel
maximo de categoria social por su poder econémico (...) En Catalufia ocurre el mismo
fendomeno que en Vizcaya: condes de Caralt, conde y vizconde de Giiell, marqués de
Comillas, empresarios industriales, asi como el conde de Godo, editor del periddico La
Vanguardia, del mismo modo que el editor del periddico ABC, Luca de Tena, fue hecho
marqués en Madrid. Por otra parte, bodegueros de vinos y licores en Jerez de la Frontera y
Puerto de Santa Maria, en la provincia de Cadiz, como Domecq, Gonzalez, Osborne o Ferry
se incorporaron también a la aristocracia en Andalucia.

“El fendbmeno econodmico era irreversible y de tal magnitud, que la incidencia en la dinamica
financiera e industrial a una escala y politica a otra, era un hecho incontrovertible. Las nuevas
¢lites espafiolas eran decididamente industriales y bancarias, y aunque quedaban todavia los
grandes feudos latifundistas y ganaderos, muchos de sus titulares empezaron a relacionarse
con las nuevas familias, bien por parentesco, bien por alianzas econdmicas; las grandes
fortunas agricolas de la aristocracia se fusionaron con la burguesia industrial, que alcanzaba y
superaba a una aristocracia anclada econémicamente en el pasado. Como resultado de tales
fusiones surgieron las grandes fortunas de Espafa. Inevitablemente, todo este ascenso de una

1% L os historiadores liberales, incluyendo a algunos que han ocupado cargos de responsabilidad en gobiernos
socialistas, han presentado una vision mas suave de esta plutocracia, en nombre de un supuesto analisis historico
“riguroso” y “cientifico”. Este es el caso, entre otros, de Mercedes Cabrera, ex ministra de Educacion. En la
introduccion de su documentada obra El poder de los empresarios. Politica y economia en la Espaiia
contemporanea (1875-2000), escrita conjuntamente con Fernando del Rey, sefiala al respecto (p. 10): “Huimos
de los [conceptos] demasiados genéricos y clasicos, como el de ‘burguesia’, ‘clase dominante’ u ‘oligarquia’,
porque simplifican en exceso situaciones de suyo intrincadas y porque sus connotaciones ideoldgicas o morales
lastran su efectividad analitica. Preferimos hablar de élites aunque, como ha sefalado recientemente un
especialista en el tema, Pedro Carasa, pequemos con ello de eclecticismo. (...) hablamos de empresarios o de
empresariado en un sentido extenso y, probablemente, poco ortodoxo en términos econdémicos: de ‘capitanes de
industria’, pero también de propietarios agrarios y arrendatarios; de fabricantes, industriales y comerciantes; de
banqueros, hombres de negocio y directores de empresa; de ‘productores’, si no fuera porque este término
decimononico suena hoy arcaico y estd en desuso. En resumen de un conjunto social heterogéneo [!] por su

que muchos otros historiadores no tienen estos prejuicios a la hora de hablar con propiedad de la clase
capitalista.
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nueva oligarquia industrial y bancaria hasta el rango de las aristocracias de familia y tierras
comportaba el consiguiente acceso a los dispositivos de poder, proceso que fue lentamente
realizado durante el primer tercio del siglo XX. Asi, muchas de las fortunas amasadas con
negocios coloniales, aumentadas en la coyuntura de la Primera Guerra Mundial, y luego a
partir de la posguerra en 1918, con los boom de las minas del norte, el inicio de la siderurgia,
la implantacion de las industrias basicas, el equipamiento de infraestructuras de las ciudades,
los transportes... tuvieron un desarrollo espectacular, con beneficios enormes, y llegaron a

participar en la més alta escala politica”.'’

La declaracion de neutralidad ante la Primera Guerra Mundial, proporciond grandes
oportunidades de negocio a la oligarquia econémica espafiola. Para abastecer los mercados
europeos, sometidos al esfuerzo bélico, especialmente Francia y Gran Bretafia, destino de la
mayor parte de la produccion de guerra espafiola, se desarrollaron nuevas industrias y
aumentaron considerablemente las inversiones de capital.'”® Las mas beneficiadas fueron las
industrias vinculadas a los sectores extractivos: el carbon, que aument6 considerablemente su
produccion, el cinc y el cobre, aunque en este caso la propiedad de las empresas estaba en
manos de capital britdnico. También la siderurgia se vio recompensada: las ganancias netas
de Altos Hornos de Vizcaya entre 1917 y 1918 oscilaron entre los 100 y los 150 millones de
pesetas. La situacion era similar respecto a las navieras, las papeleras o el sector textil,
impulsado por la neutralidad de EEUU, que asegur6 el abastecimiento de algodon. También
los grandes propietarios agrarios obtuvieron exorbitantes ingresos en la mayor parte de los
ramos, especialmente en el aceite de oliva, la remolacha azucarera, el trigo, el centeno y la
cebada.

El historiador Tuiion de Lara senala el grado de concentracion del capital y de la produccion
industrial espafiola en la segunda década del siglo XX y el dominio que sobre este proceso
ejercio el capital financiero: “...La creacién de nuevas empresas y sociedades andnimas,
aprovechando la coyuntura favorable de aquellos afios, forma parte de la misma historia de
esos importantes grupos financieros que, cada vez con mas fuerza, iban afirmando su
hegemonia sobre un complejo bancario-industrial. En la creacion de importantes empresas
electromecanicas desempefiaron los primeros papeles los bancos del norte (Urquijo, Bilbao,
Vizcaya). Se formaron, entre otras, la Compafiia Auxiliar de Ferrocarriles (que tomo en
principio en arriendo la ya existente Fabrica de vagones de Beasain), la Sociedad Espafola de
Construcciones Electromecanicas, la Minero-Sidertrgica de Ponferrada, la Babcock&Wilcox
(en la que el Banco Urquijo estd unido a capitales britanicos). En 1912 se habia creado la
Unién Eléctrica Madrilefia y en 1918, la de Saltos del Duero...”.'” Las instalaciones
industriales habian experimentado también un rapido proceso de concentracion: en la gran
metalurgia, de 762 empresas a principios de siglo se pas6é a 311 en 1918. Pero, a pesar de
todo el avance que la industrializacion registrd en este periodo, el 60% de la poblacion activa
seguia siendo agraria.

Los bancos fueron los mas beneficiados por el mana de la guerra mundial. “Los beneficios de
la banca se habian duplicado entre 1915 y 1917 (...) La cartera de valores de los bancos paso
de 564 millones en 1915 a 1.071 en 1918 y a 2.344 en 1921. Se consolidaron asi un pequefio
numero de grupos financieros en torno a los mas importantes bancos: el Hispano Colonial,
presidido por Claudio Lopez Bru, marqués de Comillas; el Hispano Americano, presidido por
Antonio Basagoiti Arteta; el Banco Espafiol de Crédito, que desde 1917 dirigia Jos¢ Gomez
Acebo y Cortina, marqués de Cortina; el de Bilbao, presidido por Julio Arreche; el Vizcaya,

%7 Jestis Infante, Los muy ricos..., p. 88.

"% Entre 1916 y 1919, el promedio anual de capitales de nuevas sociedades anonimas fue de 580 millones de
pesetas, frente a los 171 millones de 1913. Tufién de Lara, op. cit., p. 28.

9 Ibid., p. 33.
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el Crédito de Union Minera, etc. Los consejeros de estos siete bancos se sentaban también en
los consejos de otras 264 sociedades que representaban algo mas del 7% de las sociedades

constituidas, pero absorbian el 49% del capital desembolsado”.*”°

El capital financiero y la omnipresencia del latifundio en el centro, oeste y sur del pais
constituian los dos obstaculos mas importantes a los que se enfrentaba cualquier estrategia de
cambio social. Un programa de reformas progresistas en beneficio de las masas, como la
reforma agraria, la solucion al problema cronico de los bajos salarios y el desempleo, por
citar algunos de los mas perennes, no podria llevarse a cabo de manera satisfactoria sin atacar
a esa oligarquia financiera y a los terratenientes, lo que implicaba una lucha directa contra las
bases mismas del orden capitalista. Esta era la piedra de toque de la revolucion. Pero desde la
derrota de la Semana Tragica (1909) hasta el inicio de la guerra civil (1936), el argumento
recurrente de una parte mayoritaria de los dirigentes reformistas del PSOE fue que la
revolucion no podia traspasar los limites de las realizaciones democraticas. La insistencia en
considerar la revolucion como una sucesion de etapas totalmente desconectadas entre si
(primero, la revoluciéon democratica burguesa y, en un tiempo indefinido, la revolucion
socialista) obviaba una pregunta crucial: ;cémo acometer las transformaciones necesarias
para entregar la tierra al campesinado, mejorar la vida de la clase obrera o acabar con la
monarquia sin cuestionar el poder de la oligarquia industrial y financiera, de los grandes
terratenientes, que poseian el control de las palancas econdmicas y politicas del pais?

EL EXPOLIO MARROQUI Y LAS JUNTAS MILITARES

El poder de esta oligarquia terrateniente burguesa requeria un aparato militar para luchar
contra el enemigo interior, pero el devenir del régimen burgués espanol facilité que la casta
militar adquiriese una considerable notoriedad politica. Hacia principios del siglo XX, el
ejército contaba con unos 150.000 efectivos, de los que 25.000 eran jefes y oficiales, entre
ellos 470 generales. “Después de la guerra contra Napoleon —sefialo Trotsky— surgi6 en
Espana una nueva fuerza: la oficialidad metida en politica, la joven generacion de las clases
dominantes, heredera de la ruina del que fue en otro tiempo gran imperio y desclasada en un
grado considerable. En el pais del particularismo y del separatismo, el ejército ha adquirido,
por la fuerza de las cosas, una importancia enorme como fuerza de centralizacion y se ha
convertido no sélo en el punto de apoyo de la monarquia, sino también en el conductor del
descontento de todas las fracciones de las clases dominantes y, ante todo, de su propio

descontento”.*"!

El desastre de 1898 habia alimentado un gran resentimiento entre la oficialidad. Unos afos
después, en el marco de la escalada colonialista europea, la corona, la casta militar y los
grandes plutdcratas intentaron recuperar las infulas imperiales con una sangrienta aventura en
Marruecos. Pero los misioneros armados nunca son bien recibidos. Entre 1909 y 1923, Ila
intervencion colonial se salddé con grandes derrotas para los ejércitos espafioles, sucesivas
crisis politicas entre ellas la Semana Tragica de Barcelona, caidas de gobiernos, robo y

2 Mercedes Cabrera y Fernando del Rey, El poder de los empresarios, politica y economia en la Espaiia
contemporanea, Ed. Taurus, Madrid, 2002, p. 175.

21 Leon Trotsky, “La revolucion espafiola y las tareas de los comunistas”, en La revolucion espaiiola (1930-
1939), FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2006, p. 92.
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corrupcidn en las finanzas publicas e, indirectamente, precipitd el golpe militar de Primo de
. 202
Rivera.

En 1912, el gobierno de Alfonso XIII firmé con Francia un nuevo acuerdo por el que se
legalizaba la incursion colonial espafiola bajo la formula de un protectorado. Se confirmaba,
por tanto, la division territorial de Marruecos entre un poder dominante francés y un
secundario espafiol. En estos casos, como es habitual, fueron las masas del campesinado las
que pagaron el precio mas alto, mientras los sefiores feudales marroquies capitularon
constantemente. Pero a pesar de las cesiones humillantes de los sultanes Muley Abdelaziz y
Muley Hafid a las pretensiones del imperialismo francés, las sublevaciones contra los
ocupantes se sucedieron por todo el territorio: desde el Atlas Medio y el Gran Atlas, en el sur,
hasta las zonas del Yebala y el Rif en el norte. La lucha por la liberaciéon nacional de
Marruecos adquirié una gran envergadura.

La organizacién del protectorado espafiol en Marruecos tom6 como modelo el de la zona
francesa. Se dispuso que su territorio, asi como todas las autoridades consulares y militares,
dependieran del comandante general de Ceuta, que actuaria como alto comisario. Para las
tareas administrativas, policiales y de control de las mejores tierras y riquezas, tributos sobre
la poblacion y organizacion de servicios basicos, se crearon tres delegaciones civiles que,
como era de esperar, se convirtieron en el coto privado de traficantes de todo signo, en primer
lugar del estamento militar, que hizo suculentos negocios a costa del pueblo marroqui. A
partir de la firma del tratado hispano francés de 1912, el gobierno movilizo al ejército en una
progresiva ocupacion del territorio marroqui. Tetudn fue tomado en 1913.

Las campanas militares espafiolas se enfrentaron a una fuerte resistencia en la region del Rif,
y si la clase dominante espafiola y su brazo militar actuaron con gran crueldad para aplastar la
resistencia de los rifefos, demostrando la misma safia de la que hacian gala cuando se trataba
de oprimir a los campesinos y trabajadores espafioles, no es menos cierto que estos ultimos
cumplieron lealmente con su deber internacionalista. “Ningin proletariado del pais
colonizador —escribe Miguel Martin— se opuso con la firmeza de la clase obrera espafiola a
las aventuras colonialistas. La agitacion anticolonial de los trabajadores quedara
histéricamente como modelo, como ejemplo practico de solidaridad, de internacionalismo
proletario. Hasta los afios finales de la década de los veinte, en que la alianza militar entre el
colonialismo espafiol y el francés logrdé aplastar militarmente al pueblo marroqui, los
sindicatos y partidos obreros espafioles mantuvieron sistematicamente una oposicion a la
conquista colonial y una defensa de la independencia del Estado marroqui, escribiendo
paginas heroicas del movimiento obrero espafiol”.**

Las dificultades y los reveses sufridos en Marruecos fueron una afrenta para la vanidad de los
militares y estimul6 su descontento. Una irritacidon creciente que tenia también otras causas,
como la desigualdad en la escala de ascensos y promociones, y los recelos que entre muchos
militares de escala inferior despertaban los privilegios de un reducido grupo de generales y
altos mandos. El descontento de la oficialidad se convirti6, en los afos de la guerra mundial,
en un gran quebradero de cabeza para la monarquia, pero, ante todo, era una manifestacion
indirecta, aunque muy relevante, de la profunda crisis que atravesaba el régimen de la
Restauracion.

22 «] 3 voracidad mesianica de un monarca, el afin de algunos militares espafioles deseosos de provocar
situaciones bélicas con las que adornar su hoja de servicios o trepar en el escalafon y la atraccion que suponia
para la oligarquia espafiola la politica imperialista de Francia llevaron a Espafia a violar la independencia y
unidad del Estado marroqui. Con lo que pasamos a formar parte de las potencias coloniales, en calidad de
enanos colonialistas, pues los 300.000 km® que Madrid habia robado no eran nada comparados con los treinta y
tres millones de Londres, los diecisiete millones del Moscu zarista, los once millones de Paris, los tres millones
de Berlin y el millon y medio de Washington y Tokio”. Miguel Martin, op. cit., p. 33.

2% 1bid., p. 33.
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En aquellos afios, el ejército espafiol era una maquinaria atrasada en comparacién con los
ejércitos europeos. Una parte muy elevada del presupuesto del Estado era devorada por los
gastos militares —en torno al 25%, pero en ocasiones sobrepas6 el 50%— y de este, la parte
del ledn iba a parar a los salarios de la numerosa oficialidad, un 60% del presupuesto militar,
mientras que el conjunto de la tropa absorbia el 30% y el 10% restante se destinaba a
equipamiento.”**

La insatisfaccion general que inundaba los cuartos de bandera tras la frustrante experiencia
marroqui, la fuerte polarizacion social y politica, la inflacién haciendo estragos en el nivel de
vida de las masas y en los salarios de muchos suboficiales, el creciente movimiento
reivindicativo de los trabajadores y el estallido de luchas obreras a una escala que no se habia
visto desde 1909, el desgaste evidente del gobierno...todo se combiné para que a finales de
1916 surgieron las Juntas de Defensa, el canal por el que los militares pretendieron
intervenir, y decidir, en la vida publica del pais, y dejar en evidencia su descontento y sus
propias exigencias.’”” Estas juntas se fueron configurando como un auténtico poder dentro
del Estado, y plantearon, cada vez con mas audacia, sus demandas corporativas y politicas:
exigieron la plena autonomia de los mandos a la hora de decidir la politica de ascensos y
promociones del estamento militar,zo6 reclamaron subidas salariales y, sobre todo, criticaron
abiertamente al gobierno y al parlamento por su incapacidad para contener el ascenso de la
lucha de clases y la actividad de los anarcosindicalistas. Las juntas y, en general, el cuerpo de
oficiales no estaban dispuestos a tolerar un movimiento obrero que pusiera en peligro el
sistema y la estructura politica de la Restauracion; si los 6rganos civiles no mostraban la
diligencia necesaria para imponer el orden, la casta de oficiales si estaba dispuesta, aunque
eso implicase un gobierno militar.

LA CARESTIA DE LA VIDA

Los enormes beneficios empresariales del periodo no se tradujeron en mejoras de las
condiciones de vida de la mayoria de la poblacion. La dificultad de importar productos de los
paises europeos en guerra provoc6 una espiral inflacionista. Segin Tufién de Lara, entre 1914
y 1916 las patatas aumentaron su precio un 118°2%; el aztcar, un 53°2%; el bacalao, un
39°2%; los huevos, un 21°2%. Entre 1913 y 1920 la inflacién practicamente se dobl16.%°” Los
salarios no podian soportar tales incrementos. En los tres primeros afios de guerra, el jornal
medio de los obreros cualificados oscilo entre 5 y 5’50 pesetas por una jornada de nueve a
once horas y el de los jornaleros no pasaba de 1 6 1°50. En contraste con el gran aumento del
precio de los productos basicos, el salario medio solo creci6 en torno a un 10%, aunque en el

2% Gerald H. Meaker, La izquierda revolucionaria en Espaiia (1914-1923), Ed. Ariel, Barcelona, 1978, p. 96.

25 El primer impulso hacia la formacion de las juntas provino de la guarnicién de Barcelona, que en una zona
donde el regionalismo y la agitacion obrera era tan acentuada, “gustaba considerarse como campeona de la
unidad nacional y del orden civil”. Ibid., p. 99.

296 « 3 incapacidad del régimen por mantener una institucion militar viable, el impacto de la inflacién y un
sistema de favoritismos crecientes en torno al rey, bajo el cual la concesion de recompensas, condecoraciones y
promociones se habia vuelto cada vez mas injusta. Las camarillas militares que se beneficiaban de este sistema
eran, fundamentalmente, los militares africanistas, es decir, los jovenes oficiales que, por méritos de guerra en
Marruecos, esperaban acelerar su ascenso en el escalafoén, y los oficiales seleccionados, en su mayoria
generales, que habian ganado el favor de la camarilla palaciega y de las oligarquias politicas. Finalmente llevo a
una actividad organizada que canalizaba la frustracion de los militares”. /bid., p. 98.

207 Tufién de Lara, op. cit., p. 25.
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campo la pérdida de poder adquisitivo fue mucho mayor.””® La escasez y el hambre eran la
nota comun en muchos rincones de Andalucia, Extremadura y Castilla, lo que reforzé el
proceso de inmigracion interior, especialmente hacia Barcelona, Madrid y Bilbao.

Un porcentaje importante de la poblacion espanola del primer cuarto de siglo XX puede
englobarse en la categoria de pobres, con unos niveles de vida que rozaban la subsistencia,
ademas de elevadas cifras de analfabetismo, alrededor del 50% entre los adultos. Los
primeros tres afios de contienda mundial resultaron en una prosperidad econémica que fue
acaparada por la burguesia, mientras la mayoria de la poblacion se empobrecia aun mas; el
auge temporal de la economia no suavizo las contradicciones sociales, sino, por el contrario,
las polarizo: “Mientras que mas de mil millones de pesetas-oro permanecian encerrados en
los sotanos del Banco de Espana y los politicos y los industriales se regocijaban de la
prosperidad espafola, el hambre y el paro se extendian, asi como la carestia de pan daba

lugar a disturbios en diferentes ciudades”.*”

A partir de 1916, el pulso reivindicativo adquirié nuevo vigor, en el marco ya de una escasez
cronica y alza de los precios (entre ellos, el del pan) a lo que sumo el aumento del desempleo
en numerosos sectores. El auge huelguistico, por tanto, no puede entenderse sin tener en
cuenta el poderoso efecto que, entre amplias capas de la clase obrera, tuvo el empeoramiento
de las condiciones de vida y trabajo. Una situacion desesperada, sometidos al cerco de la
escasez, la inflacion descontrolada y el desempleo, transformé las luchas econdmicas de los
trabajadores en un movimiento con un claro contenido politico, contra el gobierno y el
régimen mondrquico. “Podria decirse, pues, que lo verdaderamente significativo en este
momento del conflicto generalizado en la Espafia del primer tercio del siglo XX es la
transformacion de un problema social creciente (...) en un conflicto politico imparable”.*'
Este es el telon de fondo que explica la crisis politica de 1917 y la gran huelga general de
agosto.

AGITACION OBRERA

El avance de la industria en paralelo a la guerra mundial fortaleci6 al proletariado: entre 1910
y 1918, el nimero de mineros pasdé de 90.000 a 113.000; el de metaltrgicos, de 61.000 a
200.000; el de obreros textiles, de 125.000 a 213.000; y el de trabajadores del sector del
transporte, de 150.000 a 212.000.%'" Este crecimiento numérico se reflejo positivamente en
las organizaciones sindicales. En 1914, la UGT contaba con 127.804 afiliados y unos 15.000
la CNT, que habia sido desbaratada por completo después de la Semana Tragica. Pero a
mediados de 1918, las cifras habian dado un vuelco espectacular: la UGT agrupaba a 89.601
afiliados y la CNT sobrepasaba los 700.000.*'*

Entre 1916 y 1920, el movimiento huelguistico inici6 un ascenso imparable. La agitacion
obrera, desencadenada primariamente por motivos econdmicos, pronto se transformé en una
ofensiva politica de largo alcance. La conciencia de clase revolucionaria desbordd en

2% Ibid., p. 34.
29 Meaker, op. cit., p. 62.

219 Julio Aréstegui, Francisco Largo Caballero, dirigente de la UGT: 1917, la primera gran prueba, en
Claridad, primavera verano 2008, n° 14 CEF UGT, Madrid 2008.

211 Juan Antonio Lacomba, La crisis espariola de 1917, Ed. Ciencia Nueva, Madrid, 1970, p. 31.

212 Los datos de UGT, en Santiago Castillo, Un sindicalismo consciente, incluido en la revista Claridad de
primavera-verano de 2008. Los de CNT, en Juan Goémez Casas, op. cit., p. 129.
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numerosas ocasiones los objetivos de las organizaciones obreras y, finalmente, colocé al
régimen de la Restauracion ante una crisis de la que no se recuperaria.

Durante la Primera Guerra Mundial, el PSOE oscil6 entre la defensa de la neutralidad y una
postura aliadéfila, sobre todo tras la invasion alemana de Bélgica y Francia. El 2 de agosto de
1914, el partido aprobé un manifiesto contra la guerra muy aligerado de contenido
internacionalista, en el que se pedia al gobierno que dirigiera a los paises beligerantes, “...el
deseo de nuestro pais de que se resolviese por procedimientos pacificos las diferencias entre
las naciones” y “que se mantuviera a Espafia en la mas estricta neutralidad sin dejar por esto
de hacer cuanto pudiera para poner término a la lucha”.

La guerra fue objeto de polémica en el seno del movimiento socialista, pero seria después del
triunfo bolchevique en 1917, y tras el balance de la capitulacion de los dirigentes de la
Segunda Internacional, cuando adquirié su caracter mas enconado. Hasta ese momento, la
mayoria de los dirigentes del PSOE, inclinados hacia los aliados, se agruparon en torno a las
figuras reconocidas de Pablo Iglesias, Julian Besteiro y Largo Caballero. Pero habia mas
sectores, empezando por los aglutinados en torno al periddico Accion Socialista, dirigido por
Andrés Saborit, que publicaba los articulos antibélicos que E/ Socialista rechazaba, y también
una fraccion minoritaria, dirigida por Garcia Cortes y Nufiez Arenas, que sostuvo una linea
cercana a la conferencia de Zimmerwald. Con este ultimo sector se posicionaron algunos
dirigentes de las Juventudes Socialistas de Madrid, entre los que figuraban Ramon
Almoneda, Ramén Merino Gracia y José Lopez y Lopez; de hecho, las Juventudes Socialistas
de Madrid fue la tinica agrupacion socialista espafiola que se adhirié a la conferencia de
Zimmerwald.*"

Respecto a la CNT, se opuso totalmente a la guerra, a la que caracterizo como un conflicto
ajeno a los intereses de los trabajadores, y rechazo con firmeza la propaganda chovinista y
patriotera. En su periodico Solidaridad Obrera se pudo leer: “Con respecto a la patria (...) los
obreros no tenian razones para defenderla. La patria nos lleva por la fuerza a la guerra. La
patria nos mata de hambre y hemos de emigrar. La patria nos fusila cuando pedimos pan. La

patria nos desahucia cuando no podemos pagar el alquiler”.214

Como hemos sefialado, en 1916 se produjo un cambio en la curva huelguistica. Los conflictos
se sucedieron con rapidez: en enero, la huelga de los trabajadores de la construccion de
Barcelona se convirtié en huelga general; en febrero, hubo huelga general en Valencia; en
marzo, la Guardia Civil matdé a un obrero e hiridé a otros cinco durante una multitudinaria
manifestacion en Logrofio. También hubo grandes huelgas en Asturias.?"

En esa atmosfera cargada de tension, el 12 y 13 de mayo de 1916 tuvo lugar el congreso de
UGT. En el mismo, los delegados asturianos Manuel Llaneza e Isidoro Acevedo,
tradicionalmente en posiciones muy moderadas, defendieron la oportunidad de convocar una
huelga general de d&mbito estatal conjuntamente con la CNT. La presion desde la base del
movimiento obrero, golpeada por la carestia de la vida y el aumento del desempleo, llevo a
los lideres asturianos a proponer esta medida con el fin de arrancar al gobierno concesiones y,
naturalmente, para ganar credibilidad entre una masa obrera muy descontenta. La afiliacion a
la UGT habia descendido hasta los 110.000 adherentes, mientras la CNT se estaba
recuperando. Tras el debate, el congreso rechazd la propuesta, pero si aprobd un plan de
accion en diferentes fases. Se elabord una plataforma reivindicativa bastante amplia, que

1 Los socialistas mayoritarios, partidarios del pacifismo y simpatizantes de los aliados, y los minoritarios
tuvieron su primera confrontacion en el X Congreso del PSOE, celebrado en Madrid del 24 al 31 de octubre de
1915. La reunion apoyo la resolucion redactada por Jaime Vera y defendida por Julian Besteiro en la que se
alababa la neutralidad del partido, con un guifio hacia las posiciones aliadas. Meaker, op. cit., p. 42.

24 Solidaridad Obrera, 11/5/1917.
1% Meaker, op. cit., p. 64.
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proponia desde la rebaja de las tarifas del transporte, un plan de obras publicas, la regulacion
del comercio exterior y acabar con los gastos improductivos. Seguidamente, esta plataforma
se difundiria organizando para un mismo dia mitines publicos y manifestaciones en toda la
geografia. Finalmente, y tras estas acciones, el Comité Nacional de UGT “tendria el
conocimiento suficiente del estado de animo de los trabajadores y podria estudiar la
convocatoria de una huelga general en el plazo de tres meses”.

Paralelamente al congreso ugetista, la CNT celebr6 en Valencia una reunion con 70
delegados representando a 700 organizaciones. El eje del debate fue similar al que centrd la
discusion en el congreso ugetista: se tratd sobre una amplia campana de lucha contra la
inflacion y el deterioro de las condiciones de vida, afiadiendo la exigencia de amnistia para
los presos politicos. La reunion también marcéd un punto de inflexion importante: por primera
vez después de mucho tiempo, dirigentes cenetistas reconocidos, como Angel Lacort, de la
federacion de Zaragoza, o Salvador Segui, lograron que se aceptara la posibilidad de llegar a
acuerdos con la UGT para impulsar la movilizacion obrera.

La unidad de accion entre los dos grandes sindicatos abrid una nueva perspectiva para el
movimiento y la respuesta preventiva desde el gobierno de Romanones. Las negociaciones
entre los sindicatos se iniciaron en mayo y culminaron, a mediados de julio, en una reunion
celebrada en Zaragoza entre Besteiro, Largo Caballero y Vicente Barrio, en representacion de
la UGT, y Salvador Segui, Angel Pestafia y Lacort, por la CNT. El 17 de julio, al mismo
tiempo que la lucha de los ferroviarios arrancaba una importante victoria a la Compaifia del
Norte, CNT y UGT firmaron el llamado pacto de Zaragoza, con la publicacion de un
manifiesto unitario en el que ambos sindicatos defendian la huelga general para obligar al
gobierno a ceder. Entre la clase obrera, el pacto CNT-UGT levant6 un enorme entusiasmo,
proporcional al temor que le infundio6 a la burguesia: Romanones suspendié de inmediato las
garantias constitucionales y ordend la detencion de sus firmantes.

La unidad de accion sindical estimulo la confianza de los trabajadores y el radio de sus
acciones. En un proceso de causa y efecto, la actividad sindical se robustecid gracias a la
celebracion de una gran cantidad de actos sindicales unitarios cumpliendo con lo firmado en
Zaragoza. En una nueva reunion entre UGT y CNT celebrada el 26 de noviembre también en
esa ciudad, se acordd convocar una huelga general de 24 horas para mediados de diciembre.
Las principales reivindicaciones eran la contenciéon de los precios, medidas a favor del
empleo, la amnistia para los presos politicos y el fin de la intervencion militar en Marruecos.

La huelga general, la primera de cardcter estatal, se fijo para el 18 de diciembre y fue todo un
¢éxito: en la lucha participaron un numero de trabajadores mucho mayor que los afiliados a los
sindicatos. Sin embargo, la burguesia se negd tajantemente a realizar ninguna concesion
sustancial. Tras un primer momento de vacilacién, con Romanones prometiendo atender las
demandas obreras, todo quedd en aguas de borrajas. En abril de 1917, el gabinete Romanones
fue reemplazado por otro encabezado por Garcia Prieto, al que meses mas tarde sucedidé un
gobierno dirigido por el ultraconservador Dato. La frustracion por la intransigencia
gubernamental empujo un peldafio mas arriba la presion sobre las organizaciones obreras. Era
evidente que el régimen no estaba dispuesto a ceder; el problema no era de naturaleza
econdmica, sino, ante todo, politica.

En esta tesitura, la idea de una huelga general revolucionaria comenzo6 a cobrar fuerza. Una
huelga que derrocara el régimen de la Restauracion. Y aqui radicaba realmente el problema.
(Como poner fin al régimen monarquico? ;Con qué estrategia de lucha y con qué sustituirlo?
En la mente de los dirigentes socialistas no se dibujaba ninguna otra opcion que no fuese la
de un gobierno provisional de coalicion con los burgueses y pequefios burgueses
republicanos, y la proclamacion de una republica burguesa. Convencidos de la concepciéon
etapista, pensaban en un cambio de régimen politico, pero sin alterar las bases sociales y
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economicas del poder burgués y, por lo tanto, del sistema capitalista. Este enfoque implicaba,
a su vez, la subordinacién de los trabajadores a los acuerdos que se pudiesen alcanzar con los
partidos republicanos.

LA CRISIS POLITICA SE GENERALIZA

La unidad de accién entre la UGT y la CNT continu6 con diferentes reuniones, como la del 5
de marzo de 1917 en Madrid que acordo elaborar otro manifiesto llamando a la convocatoria
de una huelga general en el plazo de tres meses, y que fue redactado en su mayor parte por
Besteiro. Pero en esta fase, la unidad sindical ya no era el punto esencial; en el plan global de
los dirigentes socialistas, el proletariado industrial y el movimiento jornalero quedaban
reducidos a meros auxiliares de una acciéon donde la conspiraciéon y las maniobras
parlamentarias eran lo fundamental. Con esta orientacion, y tras intensos contactos
mantenidos por los lideres socialistas con los jefes republicanos de todo color, el 16 de junio
de 1917 quedo constituido un “comité revolucionario” del que formaban parte, entre otros,
Largo Caballero y Julian Besteiro por el PSOE-UGT, Alejandro Lerroux por el Partido
Republicano Radical y Melquiades Alvarez por el Partido Reformista. Un comité de
colaboracion de clases, que presagiaba el desenlace final. La CNT como tal estuvo ausente
del comité, aunque en Catalunya, donde era predominante, colabor6 con ¢l extraoficialmente.

Asi pues, la cupula socialista, atada al carro de los republicanos burgueses y pequefio
burgueses, orientd sus esfuerzos hacia un golpe de mano antimondrquico para proclamar unas
Cortes constituyentes y un nuevo ordenamiento constitucional. La conquista de los derechos
democraticos se desvinculaba de una estrategia mas ambiciosa que preparase el
derrocamiento de la corona y del orden capitalista que la sostenia.

En el verano de 1917, las grietas del régimen monarquico reflejaban una crisis profunda del
sistema. Y en esas circunstancias, una clase dominante con un historial tan reaccionario no
estaria dispuesta a realizar concesiones tan facilmente, y esto incluia cualquier reforma
significativa de la legislacion politica que aumentase los derechos democraticos. La razon era
evidente: un grado mayor de libertades publicas facilitaria la agitacion politica y sindical
entre la clase obrera y la radicalizacion de los conflictos econdmicos, lo que inevitablemente
fortaleceria a la izquierda.

La actuacion tactica del “comité revolucionario” se planted en dos direcciones: conseguir el
apoyo de las juntas de Defensa, y ganar la colaboracion practica de la autodenominada
asamblea de parlamentarios convocada en Barcelona para el 19 de julio, auspiciada por la
burguesia catalana. Los dirigentes socialistas no sélo depositaron su confianza en los
republicanos, sino que pretendieron atraer al cuerpo de oficiales hacia sus “astutos” proyectos
revolucionarios. Ingenuamente pensaban aprovecharse del descontento militar, pero el
estamento castrense, especialmente la oficialidad de mayor rango, estaba profundamente
identificado con el rey y la oligarquia. Los lazos que lo unian con la burguesia y el aparato
del Estado monarquico eran lo suficientemente solidos y probados como para que este hecho
hubiese sido percibido por los dirigentes socialistas.

Respondiendo a la situacion de emergencia y con el fin de desactivar el descontento en los
cuartos de banderas, Alfonso XIII concedid ventajas sustanciosas a los militares y, en lugar
de designar un gobierno moderado, otorgé el mando a un politico reaccionario de su absoluta
confianza, Eduardo Dato. La labor gubernamental de Dato no defraud6: despreciando las
demandas de la oposicion a favor de elecciones anticipadas, clausurd las Cortes, suspendiod
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las garantias constitucionales y amenazo con arrestar a los diputados y senadores que
acudieran a la asamblea de Barcelona. El caricter del régimen oscilaba cada dia mas hacia el
bonapartismo, sefialando la debilidad de una clase dominante que s6lo podia basarse en la
represion para enfrentarse a un movimiento obrero que persistia en su desafio.

El otro cesto en el que los dirigentes socialistas habian depositado todas sus esperanzas, la
asamblea de parlamentarios, mostrd su auténtica naturaleza: estaba dominada por la Lliga
Regionalista de Catalunya, la fuerza mas representativa de la burguesia industrial catalana,
liderada por el archirreaccionario Cambo. Los regionalistas catalanes pretendian agitar el
espantajo de la asamblea para convencer al gobierno de Madrid y a la corona de llevar a cabo
una reforma constitucional por arriba para evitar una revolucion por abajo. Por supuesto,
dentro de sus célculos confiaban en poder arrebatar la preponderancia politica a la burguesia
agraria y comercial castellano-andaluza. Pero una vez que quedd claro que el gobierno de
Dato no accederia a la convocatoria de Cortes constituyentes, la Lliga redujo sensiblemente
su protesta y, sobre todo, llam6 a no participar en los planes revolucionarios.”'® La asamblea
de parlamentarios, en la que participaron 68 diputados y senadores, transcurrid
lastimosamente, hasta que fue dispersada por la policia sin ninguna oposicién por parte de los
presentes.

Mas alla de los limites de las mesas de negociacion y de las infulas conspirativas, los
dirigentes obreros carecian de cualquier plan serio. Los jefes socialistas y republicanos
pretendian dirigir el potente movimiento de descontento como si fuese un grifo: abriéndolo y
cerrandolo a conveniencia, algo que, aparentemente viable sobre el papel, no se podria
aplicar con tanta facilidad a la dinamica viva de la lucha. Efectivamente, los acontecimientos
se presentarian de forma bastante diferente a como esperaban los lideres del “comité
revolucionario”.

Sin hacer mucho caso de estas maniobras por arriba, el empuje de la lucha obrera precipitd
los acontecimientos. Desde el 4 de julio, una dura huelga de los metalurgicos bilbainos,
apoyada por los mineros, involucr6é a 27.000 obreros. En Asturias continuaba la huelga de
solidaridad con los despedidos de la fabrica de explosivos de Santa Béarbara de Cayés.”'” Por
su parte, la huelga minera se habia extendido por las cuencas de Asturias, Cartagena y
Penarroya. El cuadro era tremendo: a principios de agosto, la agitacion obrera era general en
Vitoria, Murcia, Santander, Lorca y la cuenca minera de Barcelona.”'®

El 19 de julio comenzd una gran huelga en Valencia como respuesta al despido de 35
ferroviarios de la Compaiiia del Norte, a raiz de un conflicto mantenido el afo anterior. El
secretario de la Federacion Ferroviaria de la UGT era Daniel Anguiano. Tanto la patronal
como el gobierno de Dato entablaron un duro pulso para doblegar a los trabajadores vy,
aumentando el grado de la provocacion, despidieron a mas de 40 ferroviarios valencianos. El
3 de agosto, la Federacion Nacional de Ferroviarios Espafioles (Sindicato del Norte) public
en El Socialista un manifiesto titulado “A los ferroviarios y a la opinion. Cémo se provoca un
conflicto”, en el que denunciaba la intransigencia de la Compaiia y del gobierno, y apoyaba a
sus compaferos valencianos. Al mismo tiempo, la solidaridad se extendia entre los
ferroviarios de las principales ciudades, que amenazaron con una huelga general en todo el
pais para el 10 de agosto en caso de que la Compaiiia se negara a readmitir a los despedidos.

*1% En aquellos dias, la direccion de la Lliga distribuy6 una circular “instando al pueblo catalén a evitar todas las
manifestaciones publicas, permanecer en su trabajo, en sus tiendas y fabricas, eludir los grupos en las calles”.
Meaker, op. cit., p. 105.

17 Joan Serrallonga i Urquidi, Motines y revolucion, Esparia, 1917 Ayer, N° 4, 1991, pp. 169-192.
1% Lacomba, op. cit., p. 234.

125



El conflicto concit6 la atencidon de la opinion publica y, por supuesto, del movimiento obrero.
Finalmente, los dirigentes socialistas, presionados por el amplio descontento que bullia en la
base ugetista y, en general, en el conjunto de la clase obrera, y también por el temor de verse
desbordados, se sumaron al movimiento iniciado en Valencia y empujaron hacia la huelga
general. Lacomba sefiala: “Conviene insistir en que las ejecutivas de la UGT y del PSOE no
querian ir a la huelga en agosto y actuaron arrastradas por los acontecimientos. Su resistencia
a la accion se debia a dos razones: en primer lugar, ‘la evolucion de la conciencia, el espiritu
de la clase trabajadora, estaba ya terminada, sabiendo perfectamente toda la clase trabajadora
cual era la misidon que tenia que cumplir’, pero no ocurria lo mismo en los grupos burgueses
que tenian que encargarse del gobierno provisional y que debian apoyar la huelga. No
mediaba pacto entre Cambo y los socialistas, pero éstos esperaban la formacion de un
gobierno burgués, progresista y auténticamente democratico, y pensaban que estos sectores
de la burguesia no estaban atn preparados ideologicamente para la accion revolucionaria; en
segundo lugar, aspiraban contar con el ejército: ‘queriamos aplazar la huelga general para
poder influir legitimamente en el espiritu de la milicia, para que ésta no fuese una fuerza de
choque en manos del gobierno que desbaratase el movimiento”.*"”

AGOSTO DE 1917. HUELGA GENERAL REVOLUCIONARIA

La huelga general qued6 finalmente aprobada para el lunes 13. Se acordo constituir un comité
de huelga formado por Largo Caballero y Anguiano, por la UGT, y Julidn Besteiro y Andrés
Saborit, por el PSOE, al cual se incorpor6é Virginia Gonzalez, fundadora de la organizacion
femenina socialista. Siguiendo un guidn que, en lineas generales, reproducirian en diciembre
de 1930 y octubre de 1934, este “comité revolucionario” no tenia previsto nada o casi nada
para desarrollar la accion, menos aun planes de armamento o de formacion de milicias
obreras. La coordinacion entre los grandes centros fabriles brill6 por su ausencia y la
participacion de los trabajadores agricolas fue ignorada. En definitiva, carente de objetivos de
clase para instaurar un gobierno de los trabajadores, la huelga de agosto se convirtiéo en un
gran movimiento de masas, pero su enorme potencial revolucionario fue malogrado por una
direccion sin perspectivas.”’

La idea de compartir con la burguesia liberal republicana la direccion politica de la huelga y
constrefiir los objetivos de la lucha a reformas politicas de caracter burgués paralizo el
alcance de la accion revolucionaria. Los “republicanos” —como Melquiades Alvarez, que en
octubre de 1934 jalearia la represion contra los mineros asturianos desde la tribuna
parlamentaria, reivindicando la masacre de Thiers contra la Comuna de Paris— no eran
aliados fiables para los trabajadores. Lo mismo se puede decir de demagogos reaccionarios
como Lerroux o de politicos capitalistas como Cambo6. Estos representantes de lo que
entonces se consideraba el ala liberal de la burguesia temian mucho méas a los trabajadores,
que convivir con la monarquia de Alfonso XIII, por mucho que les repeliesen sus formas

Y Ibid., p. 251. La tltima frase entrecomillada pertenece a un discurso de Besteiro, sesion 28 de mayo de 1918.

29 En palabras de Tufion de Lara: ...La asistencia [que la clase obrera] podia esperar de los partidos de la clase
media y de cierta burguesia no pas6 de lo personal (...) mientras que los trabajadores del campo (practicamente
ignorados por quienes venian preparando ese movimiento), estuvieron ausentes (...) Se tenia, pues, la idea de
que la revolucion burguesa tenia que ser dirigida por la burguesia (concepcion analoga a la de los mencheviques
rusos en 1905) y que el movimiento obrero actuaba de fuerza de choque, pero no de fuerza dirigente o
hegemonica. Se razonaba con un esquema propio de la revolucion Francesa de fines del siglo XVIII, cuando
apenas existia clase obrera, como si el crecimiento de ésta no hubiese acentuado los temores y vacilaciones de la
burguesia...”. El movimiento obrero en la historia de Espaiia, Ed. Sarpe, Madrid, 1985, vol. I, p. 112.
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autoritarias. Por encima de todo, no se podian desprender de sus origenes e intereses de clase.
Cualquier accion que oliese a revolucion les era completamente ajena.

El manifiesto del “comité revolucionario” no iba mas alla de los lugares comunes a favor de
la democracia y de una nueva Constitucion. Con el titulo “A los obreros y a la opinion
publica”, se hizo publico el 12 de agosto y demandaba “un gobierno provisional que asuma
los poderes ejecutivo y moderador, y prepare, previas las modificaciones imprescindibles en
una legislacion viciada, la celebracion de elecciones sinceras de unas Cortes constituyentes™.
También se agregaron unas instrucciones genéricas para la organizacion de la huelga,
recordando la necesidad de que fuera pacifica, sin uso de la violencia.

El desarrollo de la huelga acus6 inmediatamente la ausencia de una tactica revolucionaria.
Parece evidente que la coordinacién entre las diferentes zonas, y entre la UGT y la CNT, fue
bastante precaria, por no decir inexistente. El dia de inicio de la lucha, el comité de huelga
socialista fue detenido en Madrid mientras celebraba una reunion en la calle del Desengaiio.
Los obreros madrilefios esperarian en vano unas instrucciones que nunca llegaron. “Las
masas —escribio Isidro Acevedo después— estaban ‘dispuestas a todo’, pero carecian de
direccion, asi como de armas que les hubieran permitido resistir contra las actividades
esencialmente punitivas de la tropa”.”?' A pesar de las carencias, la huelga en la capital fue
ampliamente secundada por los tipdgrafos, albaililes y panaderos. El 13 de agosto se
produjeron choques con la policia y hubo numerosas detenciones, el transporte de tranvia
quedé muy afectado y el paro también prendio con fuerza en el comercio y los cafés. Al
mediodia, el gobierno ya habia declarado la ley marcial, clausurado la Casa del Pueblo y
ordenado la detencion de su comité.

El movimiento se extendio6 a todo el pais. “La huelga fue mayoritaria en algunas poblaciones
industriales y en algunas zonas agrarias. Fue tenue en Castilla la Vieja, aunque Santander
tuvo un paro clamoroso; fue dura y breve en Barcelona y los ntcleos industriales cercanos, y
larga y grave en Asturias, Leon y Vizcaya. Estas zonas, junto con Madrid, Barcelona y
Valencia, fueron el 4pice del movimiento. Este durd media semana en las poblaciones de
menor fuerza sindical; cinco dias y una semana, respectivamente, en Madrid y Barcelona; y
mayor tiempo en Asturias y Leon; en un pueblo de esta provincia, en Cistierna, se llego a
proclamar la republica; y Sabadell y Bilbao fueron, quizas, las ciudades que presenciaron los
sucesos mas sangrientos”.”*? La huelga ferroviaria fue ampliamente secundada por los
afiliados de los sindicatos en Galicia, Andalucia y la zona norte, especialmente Asturias, pero
encontrd6 un escaso apoyo en las lineas Madrid-Zaragoza-Alicante y Madrid-Caceres-
Portugal.

En las cuencas mineras de Huelva, Bilbao, Asturias, Leon y Murcia, la huelga fue
mayoritaria. También en Euskadi fue seguida masivamente en las zonas industriales y
urbanas. En Vizcaya se generaliz6 en la cuenca minera, y en Bilbao y su comarca fue todo un
¢éxito, afectando a decenas de miles de obreros, que siguieron en paro hasta el dia 20; en
Eibar, el paro dur6 una semana. En Asturias también tuvo gran repercusion en Oviedo. En
Valencia fue también mayoritario, con los ferroviarios y trabajadores del puerto como punta
de lanza.

En Catalunya, la direccion fue asumida por la CNT. Salvador Segui y Angel Pestafia jugaron
un papel muy destacado. Los lideres cenetistas intentaron imprimir un caracter mas
combativo a la lucha, aunque también mantuvieron contactos con los republicanos de
Marcelino Domingo y los catalanistas radicales de Macia. El problema, en su caso, seguia
siendo el mismo: la CNT no tenia una estrategia esencialmente diferente a la de la direccion

21 Meaker, op. cit., p. 122.
2 Lacomba, op. cit., p. 259.
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socialista ni habia intentado ganar a la base socialista para un programa revolucionario. El
paro en Barcelona tuvo un seguimiento rotundo, y en la tarde del 13 el gobierno declaro el
estado de guerra, ocupando los puntos estratégicos de la ciudad con numerosas tropas (el
capitan general Milans del Bosch habia concentrando 12.000 soldados). Durante las dos
jornadas siguientes, los militantes anarcosindicalistas levantaron barricadas en la ciudad y
protagonizaron choques armados con los militares. La represion se recrudecid tanto en
Barcelona como en las ciudades colindantes. En Sabadell, el ejército cafioned la sede local
del sindicato, donde los trabajadores revolucionarios se habian hecho fuertes.

La huelga se prolong6é hasta una semana en muchas localidades, pero fue finalmente
derrotada. La falta de una direccién revolucionaria y la brutal represiéon pesaron en la
balanza.””> Los militares de las juntas de Defensa, en los que confiaban algunos lideres
socialistas, se ensafiaron con los trabajadores; mas de un centenar fueron asesinados y mas de
dos mil, detenidos. La mayor represion se dio en la cuenca minera asturiana, donde la huelga
se mantuvo hasta finales de agosto, asi como en las minas de Rio Tinto (Huelva), donde hubo
500 despidos y 90 sindicalistas fueron entregados a la autoridad militar. Los representantes
socialistas en el “comité revolucionario” vivieron en sus propias carnes la represion: “En el
proceso abierto contra el comité de huelga, parece que las juntas quisieron condenarlos a la
pena maxima, pero el gobierno no aceptd la condena extrema. Finalmente, el Consejo de
Guerra se reuni6 el 27 de septiembre y dictd sentencia contra el comité, que fue aprobada el 4
de octubre; la condena fue a ‘la pena de reclusion perpetua, accesorias e inhabilitacion
absoluta perpetua”.*** Alfonso XIII recompensd generosamente a los mandos militares por
los servicios prestados.

Los trabajadores escribieron una pagina heroica en agosto de 1917. La accion asestd un golpe
decisivo a la monarquia, y las tradiciones revolucionarias volvieron a emerger con fuerza, de
manera desafiante, poniendo en evidencia la actuacion de los dirigentes, una constante que se
mantendria a lo largo de las dos décadas siguientes. “Los disturbios de Espafia, en el verano
de 1917 —senala Meaker— carecieron, por supuesto, de la grandeza y el impacto de largo
alcance que tuvo la revolucion rusa. Pero, aun careciendo de grandeza dramatica,
constituyeron, sin embargo, una experiencia revolucionaria auténtica que sefialdo el fin
efectivo del sistema de la Restauracion, que habia durado cuatro décadas. Como la revolucion
rusa, la espafiola fue producto de tensiones estructurales, que venian de muy atrds, en una
sociedad predominantemente agraria, y que se precipitaron como resultado de la crisis
politico-econémica originada por la guerra”.”?

Las lecciones de esta gran huelga revolucionaria confirmaron, en la practica, que la teoria de
la revolucion por etapas y de alianza con los burgueses republicanos era completamente
estéril para lograr una transformacion radical de las estructuras politicas, sociales y
econoémicas. La huelga de 1917 puso sobre la mesa que la auténtica democracia seria

3 Por qué fracaso la huelga?, se pregunta Lacomba: “No hubo una preparacién, en la clase proletaria, para la
huelga; ademads, el sistema nervioso de la insurreccion —los organismos de direccién— fallo en los primeros
momentos, lo que dejoé en el aire el movimiento. Los trabajadores acudieron solos, la huelga fue ‘un ensayo de
revolucidn obrera —dice Araquistdin— como ultimo recurso, sin intervencion apreciable del viejo republicanismo.
Muchos republicanos, al contrario, vieron probablemente con enojo aquel movimiento que perjudicaba en lo
inmediato a sus intereses capitalistas y envolvia una amenaza, en lo remoto, para el vigente régimen de
propiedad’; junto a esto hubo una falta de unidad en los objetivos politicos del proletariado (...) Pero el punto
clave para explicar el fracaso de la huelga estuvo, quiza, en la inhibicion burguesa; hubo en ella una falta de
voluntad revolucionaria; en el momento decisivo, la burguesia industrial —vasca y catalana, especialmente—, ante
el temor de que la revolucion no pudiese ser contenida una vez iniciada, hizo marcha atras y abandond a los
obreros; también la pequefia burguesia republicana hizo defeccion”. Ibid., pp. 281-282.

24 Ibid., p. 274.
* Meaker, op. cit., p. 94.
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conquistada por la revolucion socialista, lo que requeria de una estrategia y un partido
revolucionario a la altura.

LA QUIEBRA DEL REGIMEN

La derrota de la huelga de agosto no trajo la estabilidad politica ansiada por la clase
dominante ni paraliz6 la actividad del movimiento obrero. La sentencia contra los dirigentes
socialistas tuvo el efecto contrario, al animar un vasto movimiento pro-amnistia en los meses
siguientes, con mitines y manifestaciones por todo el pais de apoyo a los lideres
encarcelados, como las 30.000 personas que desfilaron por las calles de Madrid el 25 de
noviembre.

En el plano organizativo, las secuelas de la derrota fueron mucho mas superficiales que en
ocasiones anteriores. En general, la potencia de los sindicatos permanecié intacta. La CNT,
que después de agosto radicalizo sensiblemente su lenguaje, experimentd un crecimiento
tremendo, que llegaria a su punto culminante en 1919, cuando alcanzd su registro de
afiliacion histérico. La huelga de agosto también abri6 un frente de lucha que habia
permanecido pasivo: el movimiento jornalero, que en los dos afios siguientes protagonizaria
una enorme oleada de ocupaciones de fincas y motines. Pero la radicalizacion politica de las
organizaciones obreras, incluida la de un sector considerable del PSOE, se hizo mucho mas
patente tras el triunfo de la revolucion rusa de Octubre de 1917 y el movimiento
insurreccional que recorri6 Europa.

La huelga habia dejado a la monarquia tocada. El gobierno multiplico sus gestos y maniobras
para intentar soldar una estructura politica dafiada irreparablemente. Los regionalistas
catalanes manifestaron su disposicion a entrar en el gobierno, y en noviembre quedd listo un
ejecutivo de unidad nacional. El miedo a la revoluciéon obrera llevd al conjunto de la
burguesia a aparcar sus diferencias tacticas, para unirse contra un proletariado que habia dado
seflales muy serias de su capacidad para cuestionar el sistema capitalista y sus
instituciones.**®

Lo cierto es que, a pesar de los movimientos de Alfonso XIII y de los intentos de presentar un
frente comun de todos los partidos burgueses, una situacion de inestabilidad cronica y crisis
politica se apoder6 del gobierno y la monarquia. Los problemas endémicos de la inflacion, la
escasez de productos de subsistencia, el desempleo, incluso el hambre, arreciaron en el
ultimo afio de la guerra mundial. Apenas transcurridos cuatro meses desde agosto, 1918
comenzo6 con nuevas huelgas y movilizaciones obreras. Una oleada de conflictos prendid en
numerosos sectores: correos y telégrafos, tipografos, panaderos, etc. A finales de enero, las
manifestaciones se sucedian en Barcelona y Valencia, y el gobierno volvidé a decretar el
estado de guerra. Pero la represion ya no tenia el efecto deseado. En numerosas ciudades, las
mujeres obreras, desesperadas, asaltaron mercados y tahonas en busca de alimentos y pan; en
Malaga se enfrentaron con la Guardia Civil y hubo muertas y heridas. Hechos similares se

226 «E] problema del regionalismo y de su viraje venia desde la huelga de agosto, en que la negativa de la Lliga a
participar la habia desacreditado ante los ojos de muchos de los que la sostenian. La burguesia catalana se
hallaba, pues, dispuesta a contentarse con el pacto secreto que, segun frase de Cambo, habian sellado Barcelona
y Madrid; pacto que convertia a Castilla en tributaria economica de Catalunya y a Catalunya en tributaria
politica de Castilla. De esta manera, situados ante una coyuntura revolucionaria, la oligarquia terrateniente y la
alta burguesia industrial, se entendieron antes de dejarse rebasar por el movimiento revolucionario. Y asi, la
Lliga —conservadora— se hizo mas clerical y reaccionaria; y ello determind la aparicién de nuevos partidos
catalanistas, mas orientados hacia la izquierda”. Lacomba, op. cit., p. 321.
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reproducian en Granada, Alicante, Palma de Mallorca, Zaragoza, Santander, A Coruiia,
Cédiz, etc. “La situacion era, pues, de evidente gravedad. La guerra social, la guerra entre las
clases, era cada dia mayor”.**’

Incapaz de resolver una crisis que se le escapaba de las manos, el monarca y sus allegados
disolvieron las Cortes para tratar de ganar tiempo. Pero las elecciones generales de febrero no
lograron calmar los 4nimos; al contrario, la clase obrera se volcd en las urnas con el PSOE,
que presentd como candidatos a los miembros del comité de huelga encarcelados y obtuvo un
éxito formidable, seis diputados: Pablo Iglesias y Julian Besteiro (Madrid), Largo Caballero
(Barcelona), Indalecio Prieto (Bilbao), Andrés Saborit (Oviedo) y Daniel Anguiano
(Valencia). Significativamente, Lerroux y Melquiades Alvarez perdieron sus escafios; su
descrédito creciente entre las masas obreras era un buen termdémetro del avance de la
conciencia de clase.

Tras un mes de deliberaciones, en marzo quedd constituido otro gobierno de ‘“unidad
nacional”, con Antonio Maura como presidente, Dato en la cartera de Estado, Garcia Prieto
en Gobernacion, Romanones en Justicia y Cambo6 en Fomento. Era el segundo gabinete de
“concentracion” tras el encabezado por Garcia Prieto en noviembre. Después de la formacion
del nuevo gobierno, y para liberar, aunque fuese parcialmente, la gran tension acumulada, la
burguesia tuvo que hacer concesiones: el 9 de mayo proclamé una amnistia, y los cuatro
miembros socialistas del comité de huelga que habian sido elegidos diputados realizaron un
recorrido triunfal desde el penal de Cartagena hasta Madrid, donde la multitud los aclamo.

La irrupcion de una clase obrera con objetivos propios y conciencia revolucionaria marco la
quiebra definitiva del régimen de la Restauracion. “En el siglo XIX —escribe Lacomba— era
aun posible una revolucion burguesa; en el siglo XX, el proletariado espafiol era ya una
fuerza organizada, ansiosa de intervenir en la vida del pais. Por ello, con su actuacion, rebaso
a la burguesia; esto la atemoriz6 y la llevo a inclinarse hacia la oligarquia. A partir de ese
momento, el burgués confié su permanencia, historica y politica, en la defensa de los valores
tradicionales, respaldados por el aparato administrativo y represivo del Estado. Se produjo
una tacita conjuncion oligarquico-burguesa con la que, respaldandose y apoyandose

mutuamente, se intentd poner un valladar al avance proletario”.**®

27 Ibid., p. 333.
228 Ibid., p. 346.
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EL TRIENIO BOLCHEVIQUE

“El rasgo caracteristico mds indiscutible de las revoluciones —escribié Trotsky— es la
intervencion directa de las masas en los acontecimientos historicos. En tiempos normales, el
Estado, sea monarquico o democratico, estad por encima de la nacion; la historia corre a cargo
de los especialistas de este oficio: los monarcas, los ministros, los burdcratas, los
parlamentarios, los periodistas. Pero en los momentos decisivos, cuando el orden establecido
se hace insoportable para las masas, €stas rompen las barreras que las separan de la palestra
politica, derriban a sus representantes tradicionales y, con su intervencion, crean un punto de
partida para el nuevo régimen. Dejemos a los moralistas juzgar si esto esta bien o mal. A
nosotros nos basta con tomar los hechos tal como nos los brinda su desarrollo objetivo. La
historia de las revoluciones es para nosotros, por encima de todo, la historia de la irrupcion
violenta de las masas en el gobierno de sus propios destinos”.??

La Primera Guerra Mundial abri6 las puertas de par en par a la revolucion. Lo que parecia el
sueno imposible de una minoria de internacionalistas aislados y perseguidos por todo el
continente europeo, se hizo realidad en uno de los eslabones mas débiles de la cadena
capitalista: el imperio ruso. Las carnicerias en las trincheras, la desmoralizacion de las tropas,
la ansiada paz, la escasez y las privaciones en la retaguardia, todo se concentrd en sélo cinco
dias, del 23 al 27 de febrero de 1917. En esas jornadas historicas, iniciadas por una huelga
espontanea de las trabajadoras textiles de San Petersburgo, un poderoso levantamiento de
masas conquistod el apoyo entusiasta de los soldados y derroco al zar Nicolas II, poniendo
punto y final a trescientos afios de monarquia despotica.

LA REVOLUCION RUSA

La revolucion de Febrero fue consecuencia directa de la guerra imperialista, como en 1905 la
derrota humillante de los ejércitos zaristas en la guerra ruso-japonesa habia llevado a la
primera revolucién rusa. Las experiencias y lecciones de 1905, especialmente la huelga
general revolucionaria y, por supuesto, los soviets®", los 6rganos de poder obrero surgidos en
el transcurso de aquellos acontecimientos, fueron retomadas doce afios después.

La revolucion de Febrero estuvo dirigida por los obreros y soldados (campesinos en
uniforme), pero fue la burguesia liberal la que asumio el poder formal del pais. La historia de
las revoluciones no sigue jamas un curso rectilineo o prefijado, pasa por diferentes fases, da
giros caprichosos y plantea tareas que son dificiles de prever. Pero una cosa si estd
confirmada por la historia: cuando la burguesia se encuentra en una situacion limite, ante una

2 Leén Trotsky, Historia de la revolucién rusa, FUNDACION FEDERICO ENGELS, Madrid, 2007, p. 18.

2% Los soviets (“consejos obreros”), nacidos en septiembre de 1905 como comités de huelga formados por
delegados de las fabricas, terminaron convirtiéndose en un poder obrero paralelo a la legalidad zarista. Los
soviets coordinaron su actividad y asumieron tareas de gestion economica y direccion de la vida publica: control
obrero en las fabricas, organizacion del transporte, reparto de viveres, etc. Al igual que la Comuna de Paris en
1871, el sistema de soviets se revelaba como la forma embrionaria de organizacion del futuro Estado obrero de
transicion al socialismo.
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revolucion social que amenaza con barrer su poder politico y economico, adoptara el ropaje
que mejor le convenga para preservar sus privilegios. En la liquidacién de la monarquia
zarista la burguesia no tuvo protagonismo alguno, pero, como ocurriria con la proclamacion
de la Segunda Republica el 14 de abril de 1931, cuando Niceto Alcald Zamora y Miguel
Maura se subieron al carro del movimiento de masas y cambiaron sus credenciales
monérquicas por unas republicanas de Gltima hora, en Rusia el partido kadete™' tampoco
dud6 en abandonar al zar a su suerte. Su “descubrimiento” del republicanismo venia
perfectamente al caso, igual que la creacion inmediata de un “comité provisional” de la Duma
para cubrir el vacio de poder y hacer descarrilar cuanto antes una revolucion que nunca
habian pretendido.

La bandera de la conciliacion entre las clases y el “consenso” no solo fue agitada por los
experimentados politicos burgueses, que entendian perfectamente la gravedad de la situacion.
Los dirigentes reformistas del movimiento obrero se convirtieron en los mejores aliados de la
burguesia, que se apoyaria en ellos para tratar de sortear las dificultades del momento. Pero la
revolucion de Febrero no so6lo cre6 una fachada de poder legal. Retomando las tradiciones de
1905, los trabajadores habian pues